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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: V. C. — S. K. v
konkurze“, U., ICO: X., 0 dohPade nad ¢innost'ou spravkyne konkurznej podstaty JUDTr.
D. V., K., na odvolanie spravkyne konkurznej podstaty JUDr. D. V. proti uzneseniu
Krajského suadu v Banske;  Bystrici ¢. k. 25K/31/2005-481 zo dna
14. 03. 2012, jednomysel'ne takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢. k. 25K/31/2005-481 zo diia 14. 03 2012 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky std v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 25K/31/2005-481 zo dia 14. 03. 2012
rozhodol tak, Ze zbavil funkcie spravcu konkurznej podstaty JUDr. V. az do zruSenia
0 pozastaveni vykonu spravcovskej ¢innosti a do zruSenia rozhodnutia o pozastaveni vykonu
spravcovskej ¢innosti JUDr. D. V., K. ustanovil

do funkcie spravcu konkurznej podstaty P., k. s., K..

V dbévodoch uznesenia uviedol, Ze konkurznému sudu dna 06. 02. 2012 bolo dorucené
podanie spravkyne konkurznej podstaty, v ktorom uviedla, ze rozhodnutim Ministerky
spravodlivosti ¢. 678/2005/52/SKP/RK z30. 08. 2011 srozhodnutim spravodlivosti
¢. 678/2005/52/SKP z30. 08. 2011 bol pozastaveny jej vykon spravcovskej c¢innosti
a ze citované rozhodnutia nadobudli pravoplatnost’ 27. 12. 2011, o ¢om bola oboznamena dia
01. 02. 2012. Zaroven z podania spravkyne je zrejmé, ze voci predmetnému rozhodnutiu poda
zalobu o preskimanie zakonnosti rozhodnutia. Z odovodnenia napadnutého uznesenia
je zrejmé, ze Krajsky stid v Banskej Bystrici si vyziadal rozhodnutie, na ktoré sa spravkyna
odvolala a zistil hodnovernost’ jej tvrdenia. Citoval ustanovenie § 25 ods. 6 zakona

0 spravcoch o pozastaveni vykonu spravcovskej ¢innosti § 25 o konkurze a vyrovnani v zneni
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neskorsich predpisov, s odkazom na ktoré uviedol, Ze pozastavenie vykonu funkcie sud
povazoval za dolezity dovod, a preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.
S poukazom na ustanovenie § 8 ods. 1 zakona o konkurze a vyrovnani V zneni neskorSich
predpisov a s odvolanim sa na § 70e ZKV ustanovil nového spravcu nahodnym vyberom

70 zoznamu spravcov, ktory vedie Ministerstvo spravodlivosti.

Proti tomuto rozhodnutiu v zékonnej lehote podanim doru¢enym sudu 30. 03. 2012
sa odvolala JUDr. D. V. anapadnuté rozhodnutie oznacila za pred¢asné. Rozhodnutie
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, na zaklade ktorého bola do¢asne zbavena
funkcie  sprdvcu  konkurzne  podstaty  oznalila za  nezdkonné  a uviedla,
ze proti nemu podala Zzalobu na preskimanie rozhodnutia o rozklade Ministerky
spravodlivosti Slovenskej republiky, ktoré v prilohe prilozila a zaroven Specifikovala dovody,

pre ktoré tieto rozhodnutia povazuje za nezdkonné.

Ako odvolatel’ suCasne poukazala, ze v tomto konkurze je uz v sicasnosti pravoplatné
a vykonateI'né uznesenie o schvaleni kone¢nej spravy ato ditom 23. 05. 2011, na zaklade
¢iastocného rozvrhového uznesenia ¢. 25K/31/2004-444 zo dia 05. 09. 2011 a ze dévodom
Ciastoéného vydania rozvrhového uznesenie je iba skuto¢nost’, Ze sud nepriznal k odmene
prislusnt dan z pridanej hodnoty v sume 361,06 eur. Z uvedeného dévodu navrhla napadnuté
uznesenie zru$it a preruSit konania do pravoplatného skoncCenia veci na preskumanie

rozhodnutia o rozklade Ministerky spravodlivosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla ustanovenia § 212
ods. 1 O. s. p. bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru,

ze odvolanie JUDr. D. V. oznacil za pravne nedévodné.

Z predlozenych  dokladov  nie je sporné¢, ze JUDr. D. V.
bol pravoplatnym rozhodnutim toho ¢asu pozastaveny vykon funkcie spravcovskej €innosti.
Fakt, ze JUDr. D. V. rozhodnutie 0 pozastaveni jej spravcovskej Cinnosti povazuje za
nezdkonné apodala vo¢i nemu Zalobu na preskimanie nie je ddévodom,
pre ktory by mala vo funkcii spravcu konkurznej podstaty zotrvat. VSetky ostatné okolnosti,
pre ktoré pozaduje uznesenie o jej zbaveni funkcie spravcu konkurznej podstaty zrusit

su pre posudenie spravnosti napadnutého uznesenia pravne irelevantné.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenia ako vecne spravne podla

ustanovenia § 219 O. s. p. potvrdil.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 26. aprila 2012
JUDr. Jana Zemanikova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



