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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o malolett L., narodeni X. M. XXXX,
byvajucu u matky, zastapena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta,
so sidlom v Galante, Stani¢na 5, dieta rodicov: matky C., byvajicej vo R., a otca O., byvajiiceho v J., o
znizenie vyzivného, vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 12 P 358/2015, o dovolani otca proti
rozsudku Krajského stidu v Trnave z 31. januara 2017 sp. zn. 26 CoP 39/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,0odvolaci sid*) na odvolanie otca rozsudkom z 31. januara 2017 sp.
zn. 26 CoP 39/2016 potvrdil rozsudok Okresného sudu Galanta z 28. jina 2016 ¢. k. 12 P 358/2015-85,
ktorym bol zamietnuty navrh otca na znizenie vyzivného na maloleti L. zo sumy 200 € mesacne na
sumu 80 € mesacne.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podal otec dovolanie.

3. Na konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sa s uc¢innostou od 1. jula 2016 vztahuje
zakon ¢. 161/2015 Z.z. Civiny mimosporovy poriadok (d’alej len ,,C.m.p.“). V zmysle § 2 ods. 1 C.m.p.
sa na konania podla tohto zadkona pouziji ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. To plati aj pre konanie o dovolani.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie podal ucastnik, v ktorého neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané, bez nariadenia
pojednavania (§ 443 C.s.p) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na struéné odévodnenie (§
451 ods. 3 prva veta C.s.p.) dovolaci sud uvadza:

5. Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a/



dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za filu kond ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

6. Postup studu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konania (§ 429
ods. 1 C.s.p.) upravuje § 436 ods. 1 C.s.p., podla ktorého vtedy, ked ma dovolanie vady podla § 429
C.s.p. a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podla § 429 C.s.p. pouceny v odvolacom konani, sud prvej
inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

7. Ustanovenie § 436 ods. 1 C.s.p. predstavuje jedinu (vynimoc¢ni) procesnu situdciu, v ktorej sud prvej
inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 C.s.p. a ich vyskytu v pripade
uplnej absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim sudom.

8. V danom pripade vSak odvolaci sid v napadnutom rozhodnuti ¢astnikov konania riadne poucil
(okrem iného) aj o povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom a o nutnosti spisania dovolania a d’alSich
podani dovolatela tymto kvalifikovanym zastupcom s vynimkou pripadov uvedenych v § 429 ods. 2
C.s.p. I napriek nélezitému pouceniu zo strany odvolacicho sudu je z obsahu spisu zrejmé, ze otec
maloletého diet'ata, ktory sdm spisal dovolanie, nema zodpovedajuce pravnické vzdelanie (§ 429 ods. 2
pism. a/ v spojeni s § 468 C.s.p.) a v dovolacom konani nie je zastupeny advokatom.

9. So zretelom na to, ze v posudzovanej veci nie je splnena osobitna podmienka dovolacicho konania
vyplyvajiuca z § 429 ods. 1 C.s.p., pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p.,
najvyssi sud odmietol dovolanie otca podla § 447 pism. e/ C.s.p., v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

10. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 druhé veta C.s.p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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