Najvyssi sud 4 Obo 35/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: V. T., nar. X., bytom
M., zastapenej JUDr. M. J., advokatkou, F. proti Zalovanému: JUDr. J. G., 8. spravca
konkurznej podstaty Gpadcu P. D. v P., ICO: X., 0 vylii¢enie pozemkovych nehnutelnosti
Z konkurznej podstaty upadcu, na odvolanie Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sidu

Vv Bratislave ¢. k. 10Cbi/2/2008-209 zo dna 8. februara 2011, takto

rozhodol:

Najvy$si sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k.
10Chi/2/2008-209 zo dna 8. februara 2011 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim ¢. k. 10Cbi/2/2008-209 zo dna
08. 02. 2011 nariadil v konani znalecké dokazovanie a na vykon znaleckej ¢innosti ustanovil
znalca z odboru Geodézia a kartografia, Odvetvie — Geodézia, Ing. J. D., PhD., N., ktorému
ulozil povinnost’ podat’ do 60 dni od prevzatia spisového materialu znalecky posudok spolu
S vyuctovanim. Zaroven urcil tlohu znalca, ktorou je s ohl'adom na obsah spisov prislusne;j
spravy katastra nehnutel'nosti (napr. pzkn.vl. ¢.X.) a obsah listin obsiahnutych v sadnom spise
zistit, na zaklade akych skuto¢nosti bol vyhotoveny geometricky plan ¢. 163/2001,
na zaklade ktoré¢ho vznikli parcely X. — ostatné plochy, X. — zastavané plochy a nadvoria, X.
— ostatné plochy, X. — zéhrady, X. — zdhrady a X. — zastavané plochy a nadvoria, vyznacit’
hranice avymeru nehnutelnosti, ktoré nadobudol do vlastnictva Zzalovany (pravny
predchodca) a vyznacit’ zaber a vymeru prekrytia tychto parciel s parcelami, ktoré za zaklade
LV & X. k. a. M. L. povazuje za svoje vlastnictvo Zalobkyfia. Zalobkyni uloZil povinnost
zlozit’ zalohu na naklady znaleckého dokazovania vo vyske 500,-- eur na ucet Krajského sudu

Vv Bratislave, do 8 dni od dorucenia napadnutého uznesenia.
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Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze na pojednavani konanom dia 22. 09. 2010
zalobkyna poziadala sid o ustanovenie znalca, vzhladom na to, Ze v oblasti skutkového
dokazovania st potrebné geodetické znalosti. V konani zalobkyna ziada vyluéit’ parcely podl'a
geometrického planu ¢. 163/2001, ktory vSak podla zalovaného nekoresponduje s historicky
oznacenymi parcelami, ich vymerami a zndmymi pravnymi skuto€nost’ami. Z geometrického
planu nie je zrejmé, na zaklade coho vznikli parcely, ktorych vydania sa zZalobkyna domaha.
Pretoze rozhodnutie vo veci zavisi od posudenia skuto¢nosti, na ktoré treba odborné znalosti,
prvostupiiovy sud rozhodol o ustanoveni znalca podla § 127 ods. 1 Obcianskeho stdneho

poriadku (d’alej len O. s. p.).

Proti tomuto rozhodnutiu podala v zdkonom stanovenej lehote odvolanie zalobkyna.
Ziada, aby sud uznesenie v asti, v ktorej jej bola uloZena povinnost’ zloZit' zalohu vo vyske
500,-- eur, zmenil tak, ze ulozi zalobkyni aj Zalovanému povinnost, aby zlozili zalohu
na naklady znaleckého dokazovania, kazdy po 250,-- eur z dovodu, ze pribratie znalca —
geodeta je na prospech oboch procesnych stran. V kone¢nom dosledku uspeSnému

ucastnikovi bude priznana nahrada trov konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
odvolanie zalobkyne v zmysle § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania v stlade
s § 214 ods. 2 pism. O. s. p. adospel k zaveru, ze odvolaniu zalobkyne nie je mozné

vyhoviet'.

V prejednavanej veci je potrebné odborné posudenie skutocnosti z oblasti geodézie,
ktoré budu sluzit' ako skutkovy zaklad pre rozhodnutie vo veci samej, a preto sud ustanovil

znalca v sulade s ustanovenim § 127 ods. 1 O. s. p.

Podla § 141 ods. 1 O. s. p. sid modZze ulozit’ G€astnikovi, u ktorého nie st podmienky
pre oslobodenie od sudnych poplatkov, aby zlozil preddavok na trovy dokazu, ktory navrhol,

alebo ktory nariadil sud o skuto¢nostiach nim uvedenych alebo v jeho zaujme.

Ak ucastnik konania navrhol vykonanie dokazu, alebo ak ma byt ddkaz vykonany
Vv skutocnosti, ktoré uviedol ucastnik konania, nie je rozhodujice, v koho prospech méze byt

vykonanie dokazu vyznamné. Odvolaci sud sa preto stotoznil s pravnym nazorom



3 4 Obo 35/2011

prvostupniového sudu, ktory zalobkyni ulozil povinnost’ zlozit’ preddavok na trovy dokazu —
znaleckého posudku, ked’ze zalobkyina, u ktorej nie su splnené podmienky pre oslobodenie
od sudnych poplatkov (§ 138 O. s. p.), navrhla znalecké dokazovanie. Podl'a Gspesnosti
Vv spore konajuci sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi, rozhodne o trovach konania

(§ 151 ods. 1 O. s. p.), kde zahrnie v zmysle § 137 O. s. p. vzniknuté aj trovy dokazov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, preto uznesenie sudu prvého

stupna v napadnutej Casti ako vecne spravne podl'a § 219 O. s. p. potvrdil.

Poucenie Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 31. maja 2011

JUDr. Alena Priecelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



