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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne: POHOTOVOST, s. 1. 0., so sidlom Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s. r. o., so sidlom
Grosslingova 4, Bratislava, ICO: 36 864 421, konajiica prostrednictvom svojho konatel'a, advokata doc.
JUDr. Branislava Fridricha, PhD., proti Zalovanej: Slovenska republika, za ktora kona Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné ndmestie 13, Bratislava, o nihradu majetkovej
Skody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Pezinok pod sp. zn. 10C/215/2012, na dovolanie
zalobkyne proti uzneseniu Krajského studu v Bratislave ¢. k. 8Co/79/2013-16 z 28. marca 2013, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.
II. Zalovana m a n a r o k na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim ¢. k. 8Co/79/2013-16 z 28. marca 2013,
potvrdil uznesenie Okresné¢ho sudu Pezinok ¢. k. 10C/215/2012-7a z 8. oktdbra 2012, ktorym bola
zalobkyni uloZena povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok 66,- eur za namietku zaujatosti podla polozky 17a
Sadzobnika stdnych poplatkov, tvoriaceho prilohu zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskor$ich predpisov.

2. Proti uzneseniu odvolacicho stidu podala zalobkyna v zdkonom stanovenej lehote dovolanie, ktoré
pisomnym podanim z 28. jila 2017, dovolaciemu stidu doru¢enym 31. jila 2017, vzala v celom rozsahu
spat’.

3. Podrla § 446 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C. s. p.©), ak dovolatel vezme dovolanie spat’,
dovolaci sud konanie zastavi.

4. So zretelom na pravne u¢inny dispozitivny tkon Zalobkyne, ktorym vzala dovolanie spat’, postupoval
dovolaci std v stlade s citovanym ustanovenim Civiného sporového poriadku a dovolacie konanie
zastavil.



5. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podl'a § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 256
ods. 1 C. s. p. a z dovodu, ze zalobkyna spit'vzatim dovolania procesne zavinila zastavenie konania,
priznal ndhradu trov protistrane. O vySke nahrady trov konania zalovanej rozhodne sud prvej inStancie
(§ 262 ods. 2 C. s. p).

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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