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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne Nemocnice Krompachy spol. s r.0., so sidlom v
Krompachoch, Banicka §tvrt’ ¢. 1, proti zalovanému maloletému B. R., nar. G., zastipenému zakonnym
zastupcom H. R., obom byvajicimv O., o zaplatenie 534,50 € s prisluSenstvom, vedenom na
Okresnom sude SpiSskd Nova Ves pod sp. zn. 9 C 14/2017, o dovolani Zalované¢ho proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach z 22. septembra 2017 sp. zn. 11 Co 313/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobkyna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny std SpiSskd Nova Ves (d’alej aj ,,sud prvej inStancie*) rozhodol podla § 267 ods. 2 CSP
uznesenim z 24. méja 2017 ¢. k. 9 C 14/2017-17 tak, Ze odmietol odpor Zalovaného proti platobnému
rozkazu okresného sudu z 27. februara 2017 ¢. k. 9 C 14/2017-7 doruéeny sudu prvej inStancie v
zakonnej lehote z doévodu, Ze Zalovany ho neoddvodnil vo veci samej, ked'Ze poukazoval len na svoju
nepriaznivii majetkovu situaciu, t. j. nenamietal pohl'adavku Zalobkyne ani do dévodu, ani do vysky,
ziadal len splatkovy kalendar.

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim z 22. septembra 2017 sp. zn. 11 Co
313/2017 na odvolanie zalovaného uznesenie sudu prvej inStancie podla § 387 ods. 1 CSP potvrdil
Stranam sporu nepriznal narok na nahradu trov konania.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolaciecho sidu dorudil Zalovany odvolaciemu sudu dna 30. novembra
2017 podanie oznacené ako ,,odovodnenie®, ktoré bolo zmysle § 124 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku v platnom zneni (d’alej len ,,CSP*) posudené podla obsahu ako dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala za u¢innosti CSP v zdkonom stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), skiimal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i
su dané procesné predpoklady pre uskutocnenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru,
ze dovolanie treba odmietnut. Na stru¢né oddévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud



uvadza nasledovné:

5. Pravna uprava u¢innd od 1. jula 2016 v § 429 ods. 1 veta druhd CSP ustanovuje, Ze dovolanie a iné
podania dovolatela musia byt spisané¢ advokatom; vynimkou su len dovolania spisané dovolatelmi
uvedenymi v § 429 ods. 2 CSP.

6. Ak bolo podané dovolanie, ktoré nespisal advokat, sud skiima, ¢i sa na dovolatela vztahuje § 429
ods. 2 CSP.

7. Dovolatel'a, na ktorého sa nevztahuje § 429 ods. 2 CSP a st€¢asne ktory nebol v odvolacom konani
pouceny o povinnosti v zmysle § 429 ods. 1 CSP, vyzve stud prvej inStancie na odstranenie vad a pouci
ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 CSP).

8. V danom pripade odvolaci sid v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti strany poucil o
povinnom zastipeni dovolatela advokatom v zmysle § 429 ods. 1 CSP. Napriek tomu bolo zistené, Ze
dovolatel nemd pravnické vzdelanie, nevykazuje znaky dovolatela uvedeného v § 429 ods. 2 CSP a
podal dovolanie, ktoré nespisal advokat. Sud prvej inStancie nasledne uznesenim z 5. januara 2018 ¢. k.
9 C 14/2017-37 vyzval dovolatel'a, aby v lehote 10 dni od jeho dorucenia doplnil svoje podanie okrem
iného opitovne aj v zmysle § 429 ods. 1 CSP a predlozil sidu plnomocenstvo udelené advokatovi na
zastupovanie v dovolacom konani a doplnenie dovolania spisaného advokatom. Zalovaného pouéil o
nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Predmetné uznesenie Zalovany prevzal diia 18. januara 2018.

9. I napriek nélezitému pouceniu zo strany odvolaciecho sudu a aj zo strany sudu prvej inStancie je z
obsahu spisu zrejmé, Ze zalovany nepreukazal zastipenie advokatom v dovolacom konani (dovolanie nim
nebolo ani spisané) a ani nepreukazal zodpovedajice pravnické vzdelanie (§ 429 ods. 2 pism. a/ v
spojeni s § 468 CSP).

10. So zretelom na to, Ze v posudzovanej veci nie je splnend osobitnd podmienka dovolacieho konania
vyplyvajica z § 429 ods. 1 CSP, pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP,
najvyssi sud odmietol dovolanie Zalovaného podla § 447 pism. e/ CSP, v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 CSP.

11. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolaciecho konania najvy$si sud neodévodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhéd CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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