Najvyssi sud 2 Tdo 76/2012
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra
Kraj¢ovi¢a asudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dul'u v trestnej veci
obvinen¢ho M. V. pre obzvlast’ zdvazny zlo€in vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr.

zak. na verejnom zasadnuti 29. januara 2013 takto

rozhodol:

Podl'a § 380 ods. 2 Tr. por., zd6vodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por.
sa obvineny M. V., nar. X. v B., trvale bytom L., M., t.¢. vo vykone trestu odnatia slobody

v Hrnéiarovciach nad Parnou berie do vizby.

Vizba sa vykona v Ustave na vykon vizby Banska Bystrica a jej lehota za¢ina plynat

odo diia obmedzenia osobnej slobody na zaklade tohto uznesenia, teda od 29. januara 2013.

Odéovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok z 29. januara 2013, sp. zn.
2 Tdo 76/2012, na zéaklade dovolania Generalneho prokuratora Slovenskej republiky zrusil
vyrok rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici zo 7. marca 2012, sp. zn. 3 To 225/2011,
0 treste odnatia slobody, vyrok 0 sposobe vykonu tohto trestu, ako aj vyrok o ochrannom
dohrlade, taktiez vyrok rozsudku sudu prvého stupia o treste prepadnutia veci (teda v suhrne

cely vyrok o treste a nadvézujice vyroky).

Samotny vyrok o vine (taktieZ vyrok o ochrannom lieceni a 0 ndhrade Skody) ostal
po rozhodnuti v dovolacom konani nedotknuty, priCom podl’a pravneho nazoru dovolacieho
stidu sa ma pri rozhodovani v novom konani zaradenie pachatel'a na vykon trestu z hl'adiska

stupiia strazenia pri jeho vykone sprisnit’ (ak neddjde ku zmene vymery trestu).

Tato skuto¢nost, teda aktudlna procesna situacia, spolu s okolnostami a zdvaznostou

¢inu, pre ktory bola u dovolatel'a pravoplatne uznané vina, vratane vplyvu alkoholu na osobu
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obvinené¢ho, vyvolava obavu z vyhybania sa trestnému stihaniu (vzhladom aj na trestnu

sadzbu spojenu s pravnou kvalifikaciu ¢inu podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.).

Tym je dany dévody vizby uvedené v § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por., pre ktory dovolaci
sud vzal obvinené¢ho do vézby, rozhodujic o vizbe obligatorne v zmysle § 380 ods. 2 Tr. por.
Zacatie lehoty plynutia vizby urcil odo dna rozhodnutia svojim rozsudkom v predmetnej
dovolacej veci azaroven rozhodnutia tymto uznesenim, v ktorom (dni) sa vdzba zacne
vykonavat’. Bliz§ie vymedzenie nie je potrebné, ked’Ze lehota véizby (na rozdiel od zadrzania
alebo zatknutia) sa nepocita na hodiny (§ 63 ods. 2 Tr. por.), ale pri pouziti ustanoveni § 63

ods. 4, eventualne ods. 3 Tr. por.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 29. januara 2013

JUDr. Peter Krajéovié, v.r.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Libor Dul’a

Za spravnost’ vyhotovenia: Libusa JanoSikova



