Najvyssi sud 4S0/28/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J. K., bytom
v B., P., proti odporkyni S.P.- U., U., o vdovecky déchodok, o odvolani navrhovatela
proti  uzneseniu  Krajského sudu v Bratislave ¢ k. 5Sd  4/07-20
zo 4. marca 2008, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave €. k.
5Sd 4/07-20 zo 4. marca 2008, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud postupom podla § 250d ods. 3
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej vtexte rozhodnutia len ,0.s.p.“) zastauvil
konanie o navrhoch navrhovatefa z 26. januara 2007 a 27. aprila 2007, ktorymi
sa domahal preskimania  zakonnosti rozhodnuti odporkyne ¢. X
z 12. januara 2007 - o zamietnuti Ziadosti navrhovatela o vdovecky dochodok -
a z 29. marca 2007, ktorym odporkyria zmenila svoje rozhodnutie zo dnha 12. januara
2007 v Casti odévodnenia.

Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze dévodom zastavenia konania bola
skutoCnost, Zze navrhovatel vzal oba svoje navrhy na pojednavani pred krajskym
sudom 4. marca 2008 v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit'.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie navrhovatel, ktory
sa domahal jeho zmeny v tom smere, Ze vo veci sa bude riadne dalej konat’ s tym, ze
bude rozhodnuté zakonnym spdsobom spravodlivym sudnym rozhodnutim.
Odvolanie odbévodnil v podstate tym, Zze Zzalobny navrh vzal spat, pretoze
neporozumel pouc€eniu na pojednavani atiez preto, Ze v den pojednavania bol
zdravotne indisponovany, ¢o zohralo vyznamnym spdsobom to, Ze nevnimal riadne
priebeh a désledky svojho konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s v spojeni § 10
ods. 2 O.s.p.) po preskumani napadnutého uznesenia v rozsahu dévodov uvedenych
v odvolani (§ 212 ods. 1 O.s.p.) dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie je
potrebné potvrdit.
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Zo zapisnice o pojednavani pred krajskym sudom zo 4. marca 2008
jednoznacne vyplyva, Zze navrhovatel ,po zvazeni celej situacie uviedol, ze na svojich
navrhoch z 26. januara 2007 a 27. aprila 2007 uz netrva, berie ich spat a Ziada, aby
sudne konanie bolo zastavené®.

Podla § 250h ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p. navrhovatel méze
vziat az do rozhodnutia sudu spat navrh na preskumanie rozhodnutia spravneho
organu, pricom podla § 250d ods. 3 v spojeni s § 250l ods. 2 O.s.p. sud potom
uznesenim konanie zastavi.

Obciansky sudny poriadok so spatvzatim navrhu nezvratne spaja zastavenie
sudneho konania. Sud preto konanie zastavi a nema opravnenie pokracovat v fiom.
Okolnost, Zze navrhovatel si nasledne svoj krok z akéhokolvek dévodu rozmyslel
a chce v konani pokracovat, uz nemdze viest k pokracovaniu v konani. Krajsky sud
preto spravne a v sulade s § 250d ods. 3 O.s.p. konanie zastavil.

Z uvedenych dovodov najvy$Si sud uznesenie krajského sudu podla § 219
O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, Ze u¢astnikom
ich nahradu nepriznal, kedZe navrhovatel v konani nebol uspeSny a odporkyni
v konani ziadne trovy nevznikli (§ 224 ods. 1 O.s.p, § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni
s § 250l ods. 2 O.s.p.).

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 29. aprila 2008

Anna Zakova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



