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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zZalobkyne C. C., narodenej XX. Q. XXXX, I., B. XXX,
zastupenej advokatom JUDr. Tiborom Safarikom, Kogice, Sturova 20, proti zalovanej Q. Q., narodenej
XX. V. XXXX, L., B. XXX, zastapenej advokatom JUDr. Miroslavom Katunskym, KoSice, Floridnska
16, o zaplatenie 553 500 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Humenné pod sp. zn.

11C/37/2011, o dovolani Zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v Presove z 28. februara 2022 sp.
zn. 22Co/146/2019, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalobkynin e p rizn av anarok na nadhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky sid v PreSove (dalej len ,odvolaci sid*) potvrdil rozsudok
Okresného sudu Humenné (d’alej len ,,sud prvej inStancie™) z 31. méja 2019, ¢.k. 11C/37/2011-693 vo
vyroku o uloZeni povinnosti Zalovanej zaplatit' zalobkyni sumu 499 684,11 eura spolu s 9 %-nym
ro¢nym urokom z omeSkania zo sumy 135 000 eur od 08.09.2011 az do zaplatenia, s 9 %-nym ro¢nym
urokom z omeSkania zo sumy 121 500 eur od 12.06.2013 az do zaplatenia, v lehote 3 dni odo dila
pravoplatnosti tohto rozsudku (vyrok 1,), v prevyS$ujicej Casti zmenil rozsudok vo vyhovujicom vyroku
tak, Ze zalobu zamietol (vyrok II.), ndhradu trov celého konania stranam sporu nepriznal (vyrok II1.),
zrusil rozsudok vo vyroku o uloZeni poplatkovej povinnosti zalovanej (vyrok IV). Odvolaci sud
napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie Ciasto¢ne potvrdil postupom podla § 387 ods. 1, 2 zakona €.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP*), Ciastocne
zmenil v sulade s ustanovenim § 388 CSP, o trovach celého konania rozhodol postupom podla § 396
ods. 2 CSP v spojeni s § 257 CSP, o zruSeni uloZenej poplatkovej povinnosti zalovanej rozhodol podla §
389 ods. 1 pism. d) CSP.

2. Proti vyroku I. rozsudku odvolacicho sudu podala Zalovana (d’alej len ,.dovolatelka®) dovolanie,
ktorého pripustnost’ vyvodzovala z ustanoveni § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a) a b) CSP. Ziadala,
aby dovolaci sud zrusil nielen napadnuty rozsudok odvolaciecho sudu vo vyroku I. a na neho



nadvézujocom vyroku III., ale aj rozsudok sudu prvej inStancie a vec mu vratil na nové konanie.
Zalovana v sulade s § 444 CSP navrhla, aby dovolaci sud odlozil vykonatelnost' napadnutého
rozhodnutia. Podanim doru¢enym Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud®)
osobne 28. jula 2023 vzala dovolatel’ka dovolanie v celom rozsahu spit’.

3. Podl'a § 446 CSP ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

4. Vzhladom na dispoziény ukon dovolatelky, ktorym vzala dovolanie spét, najvy$si sud ako sud
dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

5. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvy$si stid neodovodniuje (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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