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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Mgr. H. G., bytom I., proti zZalovanému:
Obvodny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, so sidlom Lamacska cesta 8, Bratislava, v
konani o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia pravneho predchodcu zalovaného ¢. A/2013/525/PLJ zo
dia 12. februara 2013, konajuc o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢.k.
5S/66/2013-27 zo dna 29. januara 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 55/66/2013-27 zo dia 29.
janudra 2015potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim podla § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p.*“) nepriznal zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov.

V oddévodneni uznesenia krajsky sud vychadzal z obsahu ustanovenia § 138 ods. 1 a 2 O.s.p. a uviedol,
ze pre oslobodenie od stdnych poplatkov je nevyhnutné split obe zdkonné podmienky, a sice
majetkové, socidlne a iné podmienky ucastnika, ktory o oslobodenie Ziada, a ktoré oslobodenie od
sudnych poplatkov oddvodiuji a zaroven, ze v konkrétnom pripade i¢astnika nejde o svojvolné alebo
zrejme bezuspe$né uplatiiovanie alebo branenie prava.

Krajsky sud uviedol, Zze napadnuté rozhodnutie je podla nézoru krajského sudu predbeznym
rozhodnutim, ked’ze sa nim spravne konanie nekon¢i a samé o sebe nie je spdsobilé mat’ vplyv na prava
a povinnosti uc¢astnikov stavebného konania. Podl'a krajského sudu ide o rozhodnutie, ktoré stidy podla
§ 248 pism. a/ O.s.p. nepreskimavaji, a teda v zalobcovom pripade mozno hovorit o zrejme
beziuspesnom uplatiiovani prava.

Proti uzneseniu krajského stdu ¢.k. 55/66/2013-27 zo dia 29.01.2015 podal zalobca v zdkonnej lehote
odvolanie, v ktorom uviedol, ze Zalobca podal dna 27.03.2015 proti stavebnému rozhodnutiu ¢. SU/CS



2499/2015/5/ZFE-23 zo dna 25.02.2015 odvolanie, ¢im nie st dané dovody, pre ktoré posudil krajsky
sud dotknuté rozhodnutie ako rozhodnutie prvého stupiia a neodpustil sidny poplatok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu z dévodov a v rozsahu uvedenom v
odvolani zalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) postupom bez
nariadenia pojedndvania podla § 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu Zalobcu
proti uzneseniu o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov nie je mozné vyhoviet’.

Najvyssi std z predlozeného spisového materialu krajského stdu zistil, ze Zalobca sa Zalobou podanou
na krajskom sude domahal preskimania rozhodnutia pravneho predchodcu Zalovaného ¢.
A/2013/525/PLJ zo diia 12.02.2013, ktorym bolo zruSené rozhodnutie stavebného tiradu Mestskej Casti
Bratislava - Ruzinov ¢. SU/CS 8144/201/5 JVA zo dia 24.7.2012 a vec bola vratena prvostupiiovému
spravnemu organu na nové konanie.

Krajsky sud uznesenim ¢.k. 5S/66/2013-12 zo dna 18.12.2013 vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni od
dorucenia zaplatil sudny poplatok za vyhotovenie rovnopisu zaloby v sume 6,50 € podl'a polozky ¢. 20a
sadzobnika sudnych poplatkov zdkona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,,ZSP*). Zalobca v stanovenej lehote stdny poplatok nezaplatil a proti
uzneseniu ¢.k. 55/66/2013-12 zo dna 18.12.2013 podal odvolanie a zaroven poziadal o oslobodenie od
sudnych poplatkov z dovodu hmotnej nidze.

Krajsky sud nasledne uznesenim ¢.k. 55/66/2013-25 zo dia 12.08.2014 zastavil konanie z dovodu, ze
napadnuté rozhodnutie pravneho predchodcu Zalovaného je predbeznym rozhodnutim, ked’ze sa nim
spravne konanie nekonci a samé o sebe nie je spdsobilé mat’ vplyv na prava a povinnosti ucastnikov
stavebného konania. Krajsky sud na zaklade uvedeného skons$tatoval, Ze rozhodnutie Obvodného uradu
Bratislava ¢. A/2013/525/PLJ zo diia 12.02.2013 je rozhodnutim, ktoré sudy podla § 248 pism. a/ O.s.p.
nepreskimavaji, na zaklade ¢oho konanie podla § 250d ods. 3 O.s.p. zastavil Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 23.09.2014.

Uznesenim ¢. k. 5S/66/2013-27 zo dna 29.01.2015 krajsky sud nepriznal Zalobcovi oslobodenie od
sudnych poplatkov, a to z dévodu, Zze v pripade zalobcu mozno hovorit o zrejme beziispeSnom
uplatiiovani prava.

Podl'a § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze sud priznat’ Gcastnikovi celkom alebo s¢asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery G¢astnika odévodiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezispe$né
uplatiiovanie alebo brénenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a
ma i spatnu ucinnost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaji.

Podl'a § 246¢ ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pre rieSenie otdzok, ktoré nie su priamo upravené v
tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny
prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho stdu
Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je pripustny.

Zakonodarca v citovanom ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku pripasta moznost’ Ciasto¢ného,
pripadne uplného oslobodenia od sudnych poplatkov. Predpokladom priznania oslobodenia od sudnych
poplatkov je v prvom rade samotna ziadost’ ucastnika konania, preukézanie dévodov, spocivajucich v
majetkovych, socidlnych, finan¢nych a pod. pomeroch ucastnika, odovodiujucich oslobodenie od
sudnych poplatkov a sucasne preukazanie, ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatinovanie
alebo branenie prava. Povinnost'ou sudu je skumat’ splnenie podmienok pre oslobodenie od sudnych
poplatkov v kazdom pripade individualne a to aj vzhl'adom na individualnost’ kazdého konania.

Ukelom ustanovenia § 138 O.s.p. je, aby Gi¢astnikovi nebolo len pre jeho majetkové a socidlne pomery
znemoznené uplatiiovat’ alebo branit’ svoje pravo. Pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov musia



byt sticasne splnené dve podmienky. Prvou je nepriazniva finanéna, resp. majetkova situdcia a druhou
Y Y

skuto¢nost, Ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspe$né uplatiiovanie alebo branenie prava (teda quasi
pravdepodobnost’ uspechu v d’alSom konani na strane ziadatel’a).

Ked'Ze konanie vedené na krajskom stude pod sp.zn. 5S5/66/2013 bolo pravoplatne zastavené, najvyssi
sud konstatuje, Ze v predmetnej veci nemozno vyli¢it' bezuspe$né uplatiiovanie alebo branenie prava.
Zalobca v prejednavanej veci ispe$ny nebol, ¢o potvrdzuje pravoplatné uznesenie o zastaveni konania, a
teda zalobca nespiia jednu z dvoch kumulativne stanovenych podmienok na priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov.

Vzhl'adom na uvedené Najvys$si std Slovenskej republiky napadnuté uznesenie krajského stdu podla
250ja ods. 3 veta druhd O.s.p. a § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil, pretoze krajsky sud vo veci rozhodol po
vecnej i pravnej stranke spravne a jeho postup pri rozhodovani o navrhu zalobcu na oslobodenie od
sudneho poplatku maximalne respektoval a chranil Zalobcove prava na spravodlivy sudny proces.

Podl'a § 492 ods. 2 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,,.SSP*), odvolacie
konania podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku zacaté predo diom nadobudnutia G¢innosti
tohto zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Dna 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ novy procesny predpis - Spravny sudny poriadok. Vzhl'adom k

tomu, ze predmetné odvolacie konanie zaCalo predo diiom nadobudnutia uc¢innosti SSP, dokonci sa
podla doterajSich predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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