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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ B. S., S. XXXX/X, XXX XX S., 2/ A.
Q., S. XXXX/X, XXX XX S., 3/ Z. U, S. XXXX/X, XXX XX S., 4/ T. U, S. XXXX/X, XXX XX
S., zalobcovia 1-4 pravne zastupeni: JUDr. Jan Chmelo, advokat, Advokatska kancelaria Royova 9, 921
01 Piestany, proti zalovanému: Mesto PieStany, Namestie SNP ¢. 3, 921 45 Piestany, za ucasti: Z.. B.
C., N XXXX/X, XXX XX S., o navrhu na preskimanie rozhodnutia zalovaného ¢.
9900/22/13/2007/Ko-Bo z 2. novembra 2011, o odvolani u¢astnika konania Z.. B. C. proti rozsudku
Krajského stidu v Trnave zo 16. maja 2013, ¢. k. 14S/115/2013-85, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ucastnikom pravo na nahradu trov konanianepriznav a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom zo 16. maja 2013, ¢. k. 14S/115/2013-85 zrusil podla § 2505 ods. 2
pism. d/ a e/ Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP") rozhodnutie Zzalovaného ¢islo
9900/22/13/2007/Ko-Bo z 2. novembra 2011, ktorym zalovany zastavil izemné konanie vo veci navrhu
na vydanie izemného rozhodnutia o umiestneni stavby ,,Rodinny dom", na pozemkoch parc. ¢. 6043/2 a
6043/3 v k. 1. S., na S. ulici, pre stavebnika Z.. B. C., a vec mu vrétil na d’alSie konanie.

Proti tomuto rozsudku podal uc¢astnik konania Z.. C. v zadkonom stanovenej lehote odvolanie a ziadal,
aby odvolaci stid napadnuty rozsudok prvostupniového stdu zrusil a vratil mu vec na nové konanie a
rozhodnutie, alebo aby Zalobu zamietol.

Podanim doru¢enym Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky 30. augusta 2013 vzal uc¢astnik konania Z..
C. svoje odvolanie v celom rozsahu spét’ a ziadal odvolacie konanie zastavit’.

Podla § 246c ods. 1 OSP, pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa pouziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho stdu Slovenskej republiky opravny



prostriedok nie je pripustny.

Podl'a § 207 ods. 2 dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat’. Ak niekto vzal odvolanie
spat’, nemdze ho podat’ znova.

Podl'a ods. 3, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie
zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze ucastnik konania Z.. C. vzal svoje odvolanie spét predtym, ako odvolaci sud
rozhodol o odvolani, postupoval Najvyssi stid Slovenskej republiky v sulade s ustanoveniami OSP a

konanie zastavil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 250k OSP tak, ze ich ndhradu ucastnikom nepriznal,
nakol’ko v konani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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