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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu R. byvajuiceho v N., proti zalovanej Slovenskej
republike, za ktora kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné
namestie ¢. 13, o nahradu $kody, vedenom na Okresnom sude Kosice II pod sp. zn. 29 C 317/2012, o
dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 13. maja 2014 sp. zn. 2 Co 406/2013,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovand ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 13. méja 2014 sp. zn. 2 Co 406/2013 odmietol odvolanie
zalobcu proti uzneseniu Okresného stidu KoSice II zo 6. maja 2013 ¢. k. 29 C 317/2012-28 ako
oneskorene podané.

2. Proti uvedenému uzneseniu odvolacicho sudu podal zalobca 17. jila 2014 dovolanie.

3. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civiného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ktory
nadobudol G¢innost’ 1. jula 2016 plati, Ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté
predo diiom nadobudnutia jeho uU¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale) pravne ucinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia Gi¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované.
4. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastapeny advokatom (vid’ § 429 ods. 1 veta prva CSP); obdobné ustanovenie mala
aj pravna uprava ucinna do 30. jina 2016 [vid’ § 241 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len
»0.8.p.)].

5. Sud prvej inStancie uznesenim z 26. augusta 2014 €. k. 29 C 317/2012-57, vyzvou z 22. aprila 2015
(¢. 1. 71 spisu) a uznesenim z 25. aprila 2016 ¢. k. 29 C 317/2012-84 (ktoré pisomnosti sa povazovali za
dorucené podla § 47 ods. 2 O.s.p.), vyzval dovolatel'a, ktory nema vysokoskolské pravnické vzdelanie



druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. a/ CSP), aby v stidom urc¢enej lehote doplnil dovolanie o zdkonom
stanovené nalezitosti a aby zaroven preukdzal, Zze v dovolacom konani je zastipeny advokatom. Vo
vyzve z 22. aprila 2015 a v uzneseni z 25. aprila 2016 ¢. k. 29 C 317/2012-84 sud prvej inStancie
dovolatela poucil aj o moznosti podla § 30 O.s.p.

6. Dovolatel’ sice poziadal o ustanovenic advokata Centrum pravnej pomoci, ktorého kancelaria v
KosSiciach ale rozhodnutim zo 16. oktobra 2015 sp. zn. 10126/2015-KaKE, r.z. 64466/2015, ktoré
nadobudlo pravoplatnost” 10. novembra 2015, konanie o naroku dovolatel'a na poskytnutie pravnej
pomoci zastavila z dovodu neodstranenia nedostatkov podania (¢. 1. 83 spisu). Podla oznamenia
kancelarie Centra pravnej pomoci v Bratislave, ktord bola d’alej prislusna na konanie o pripadnych
narokoch dovolatela na poskytnutie pravnej pomoci, dovolatel' nie je evidovany ako ziadatel v
predmetnom spore (€. L 89 spisu).

7. Najvyssi sud konStatuje, ze v dosledku procesnej pasivity dovolatel'a zostala nesplnena osobitna
podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 CSP a § 429 ods. 2 pism. b/ CSP) a nenastali také pravne
ucinky, ktoré by najvys$siemu sudu umoznili uskutoé¢nit’ meritorny dovolaci prieskum (vid’ § 470 ods. 2
CSP).

8. Z tychto dévodov najvyssi sid dovolanie odmietol podla § 447 pism. e/ CSP.

9. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodévodiuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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