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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne X. W., narodenej X. T. XXXX, W., X.A. &. XX,
zastGpenej advokatom Mgr. Petrom Arendackym, Bratislava, Zelezni¢iarska 13, proti Zalovanej
obchodnej spolo¢nosti Finance4you, a. s. v konkurze, Bratislava, Staré Grunty 7, ICO: 43 906 915, o
zaplatenie 1731,40 eura s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom stde Bratislava IV pod sp. zn. B2-
12Csp/69/2017, poévodne na Okresnom sude Bratislava II pod sp. zn. 12Csp/69/2017, o dovolani
zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dna 24. februara 2022 sp. zn.
10CoCsp/16/2021, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalobkyna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava II (d’alej aj ako ,,sud prvej inStancie™) rozsudkom zo dia 7. septembra 2021
sp. zn. 12Csp/69/2017 zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobkyna domahala uloZenia povinnosti Zalovanej
zaplatit® jej sumu 1731,40 eura, predstavujicu bezdovodné obohatenie. Zalovanej priznal narok na
néhradu trov konania v rozsahu 100 %. Sud konStatoval, Ze strany konania uzavreli dita 6. 12. 2013
zmluvu o spotrebitelskom uvere, na zéklade ktorej zalovana poskytla Zalobkyni uver vo vyske 2000 eur.
Spolu s tverovou zmluvou strany uzavreli aj zmluvu o poskytovani domaceho servisu. Podl'a nazoru
zalobkyne zmluva o spotrebitel'skom ivere neobsahovala zakonom stanovené obligatérne naleZitosti, pre
ktoré sa mal uver povaZovat za bezirocny a bez poplatkov, v désledku ¢oho zalovanej neprislichalo
pravo na iné, nez poskytnuté plnenie. Zalovana uvedené tvrdenie poprela a vykonanym dokazovanim
tvrdenie Zzalobkyne preukdzané nebolo. Pravo na vydanie bezddévodného obohatenia zo zmluvy o
poskytovani domaceho servisu sud posudil ako preml¢ané.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ako ,,odvolaci sud“) na odvolanie Zalobkyne rozsudkom z 24.
februéara 2022 sp. zn. 10CoCsp/16/2021 potvrdil rozsudok sudu prvej in§tancie a zZalovanej priznal narok
na nahradu trov odvolacicho konania v rozsahu 100 %.



3. Proti rozsudku odvolacieho stidu podala zalobkyna dovolanie, pripustnost’ ktorého vyvodzovala z §
420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a), b) CSP (Civilny sporovy poriadok zakon ¢. 160/2015 Z. z. v zneni
neskor$ich predpisov). Navrhla, aby dovolaci sud zrusil rozhodnutie odvolacicho sudu a vec mu vratil
na d’alSie konanie.

4. V priebehu dovolacicho konania uznesenim Mestského sudu Bratislava III z 13. méaja 2024 sp. zn.
81K/14/2024, zverejnenym v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky ¢. 100/2024 dina 24. méja
2024, bol na majetok zalovanej obchodnej spolo¢nosti vyhlaseny konkurz.

5. Podla § 47 ods. 1 veta prva ZKR (zékon ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov) konanie o dovolani Zalobkyne sa ex lege
prerusilo.

6. Podla § 47 ods. 4 ZKR v konaniach prerusenych podla odseku 1 mozno pokracovat na navrh
spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokracovanie v konani stdva ucastnikom konania namiesto
upadcu. Ak navrh na pokra¢ovanie v konani nie je podany do konca prvej schodze veritelov, sud vyzve
spravcu a dlznika, pripadne nerozlu¢nych spolo¢nikov na strane dlznika na jeho podanie, v lehote nie
kratSej ako 30 dni. Ak spravca v urCenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas, sud
pokracuje v konani s dlznikom, ak pokracovanie v konani v ur¢enej lehote navrhne dlznik alebo pripadni
nerozluéni spolo¢nici dlznika. Nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v urcenej lehote ma u¢inky
spat'vzatia Zaloby.

7. Obchodna spoloc¢nost’ LGP Recovery, k.s., Dvotédkovo nabrezie 4, Bratislava - mestska cast’ Staré
Mesto, ustanovena do funkcie spravcu konkurznej podstaty zalovanej (Gpadcu), zvolala prvii schodzu
veritelov Zalovanej (Gpadcu) na den 18. septembra 2024, pricom do konca prvej schddze veritelov
nepodala navrh na pokracovanie v konani (§ 47 ods. 4 ZKR). Dovolaci sud preto vyzvou z 2. oktobra
2024 vyzval spravcu konkurznej podstaty upadcu i Zzalovani (Upadcu) na podanie nivrhu na
pokracovanie v konani, v lehote 30 dni od dorucenia vyzvy.

8. Podanim zo dna 15. 10. 2024, dorucenym dovolaciemu sudu dia 16. 10. 2024, spravca konkurznej
podstaty zalovanej (Upadcu) oznamil nestihlas s pokracovanim v preruSenom dovolacom konani.

9. Zalovana (Gpadca), na vyzvu dovolacicho sidu v zmysle § 47 ods. 4 ZKR, nereagovala a
pokracovanie v dovolacom konani nenavrhla.

10. Ked’Zze dovolanie predstavuje osobitny procesny navrh vo veci samej rovnako ako zaloba (§ 123 ods.
2 CSP), je pripustna aplikacia ustanovenia § 47 ods. 4 druhd az Stvrtd veta ZKR aj na Stadium
dovolacieho konania. Ak bol konkurz vyhlaseny na majetok strany konania po¢as dovolacieho konania a
spravca konkurznej podstaty nepodal navrh na pokracovanie v dovolacom konani podla § 47 ods. 4
prvej vety ZKR, a ani v sidom urcenej lehote (nie kratSej ako 30 dni) spravca alebo upadca nepodaju
navrh na pokra¢ovanie v dovolacom konani, ma nepodanie navrhu na pokrac¢ovanie v dovolacom konani
ucinky spédt'vzatia dovolania (porov. rozhodnutie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 29. jula 2020
sp. zn. 30bdo/71/2018, sp. zn. 4Cdo/68/2021 z 27. maja 2021). Uginky spit'vzatia nastavajii bez ohl'adu
na to, ¢ije Gpadca v procesnom postaveni Zalobcu alebo Zalovaného, teda dovolatela alebo protistrany.

11. Podl'a § 446 CSP ak dovolatel' vezme dovolanie spét, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.

12. Najvyssi sud ako sud dovolaci, prisluSny na rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP), po zisteni, ze
spravca konkurznej podstaty upadcu, ako ani upadca (Zalovand) nepodali navrh na pokracovanie v
konani v urcenej lehote, v dosledku ¢oho nastali i¢inky spét'vzatia dovolania, so zretelom na vys$Sie
uvedené, konanie o dovolani podla citovaného ustanovenia zastavil.

13. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 CSP v spojeni s § 256
ods. 1 CSP. Ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa primerane pouZiju na



dovolacie konanie. Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. Za spravanie spadajiice pod pojem procesné zavinenie na zastaveni dovolacieho konania,
treba povazovat' aj postup upadcu ¢i spravcu, vykonavajiceho spravu majetku ipadcu, ktorym bolo
znemoznené dovolatel’ke viest' dovolacie konanie, na zaklade podaného dovolania, v dosledku zakonnej
povinnosti zastavit’ konanie o pohl'adavke uspokojitelnej v konkurze (§ 47 ods. 4 ZKR).

14. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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