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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Andrey Sedlackovej
a Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Jaroslavy Fuarovej, v spore zalobcu: TeMPOS
SLOVENSKO s.r.o., so sidlom Rusovskd cesta 36, Bratislava, ICO: 50 774 760, zastipeného:
Advokatska kancelaria Nagyova Tenkag, s.r.o., so sidlom Ruzinovska 42, Bratislava ICO: 36 862 169,
proti zalovanému: Bratislavska spravcovska spolo¢nost, s.r.0., so sidlom Rusovska cesta 36, Bratislava,
ICO: 36 838 209, zastupenému: Advokatska kancelaria JUDr. Marian Kurhajec, s.r.o., so sidlom
Bajkalska 13, Bratislava, ICO: 36 860 662, o zaplatenie 2 169,60 eura s prislusenstvom, vedenom na
Mestskom sude Bratislava 111 pod sp. zn. 76Cb/74/2024, o nestihlase Mestského stidu Bratislava III s
postupenim sporu Okresnym stdom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislusnym stidom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Mestsky std Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica diia 2. maja 2024 postipil spor na prejednanic a rozhodnutie
Mestskému sudu Bratislava 111 z dévodu, Ze po podani odporu zalovanym, bol zo strany zalobcu podla
§ 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani (d’alej tiez ,,zakon o
UK"), podany névrh na pokra¢ovanie v konani na stide prisluSnom na prejednanie veci.

2. Mestsky sud Bratislava 111 s postipenim sporu nesuhlasil a namietol, Ze nie je sidom prislu§nym na
prejednanie a rozhodnutie sporu, pretoZze miestne prislusSnym sudom je Mestsky sud Bratislava IV. V
nesuhlase s postapenim uviedol, Ze medzi zalobcom a zalovanym neexistuje Ziadny obchodny zaviazkovy
vztah, ¢i uz relativny podla § 261 ods. 1 a 2 Obchodného zdkonnika, absolitny podla § 261 ods. 6
Obchodného zikonnika alebo fakultativny podla § 262 Obchodného zdkonnika, zdrovenn konanie
nevyplyva ani z prvej a druhej ¢asti Obchodného zakonnika, t.j. ide o ob¢ianskopravny spor nestvisiaci
s podnikatel'skou ¢innost’ou jeho ucastnikov. Predkladajici sud poukazal na rozhodnutie velkého senatu
obc¢ianskopravneho kolégia Najvyssieho stdu Slovenskej republiky, podl'a ktorého: ,,Pravidla na ochranu
spotrebitel’a sa uplatnia aj na zmluvy o vykone spravy podla § 8a zdkona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov uzavreté medzi spravcovskou spolo¢nostou a vlastnikmi bytov a
nebytovych priestorov, ktori su fyzické aj pravnické osoby" (uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej



republiky zo dna 28. aprila 2021 sp. zn. 1VCdo/5/2019).

3. Z vyssie uvedenych dovodov Mestsky stid Bratislava 111 spis predlozil Najvy$siemu sudu Slovenskej
republiky, ako sudu spolo¢ne nadriadenému podla § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskor§ich pravnych predpisov (d’alej tiez ,,CSP") na rozhodnutie o prislu$nosti.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky, (dalej tiez ,najvyssi sud") ako sud spolo¢ne nadriadeny
Okresnému sudu Banska Bystrica a Mestskému stidu Bratislava 111 na rozhodnutie o prislusnosti (§ 43
ods. 2 CSP), po preskiimani okolnosti sporu o prislusnost’ dospel k zaveru, Ze nesuhlas Mestského sidu
Bratislava 111 s postupenim mu sporu Okresnym stidom Banska Bystrica je dovodny.

5. Podla § 14 ods. 3 veta prva ZoUK, ak Zalobca v lehote podla odseku 1 pod4 navrh na pokraovanie v
konani, sud postupi vec do piatich pracovnych dni stidu prislusnému na jej prejednanie podl'a Civilného
sporového poriadku a strany o tom upovedomi.

6. Podl'a § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského sudu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

7. Podla § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné:

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v KoSiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre,

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trenéine,

g) Okresny std Trnava pre obvod Krajského stidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

8. Podla § 2 ods. 4 zakona ¢. 371/2004 Z. z. v zneni t¢innom od 1. juna 2023 sidlom Mestského studu
Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava II,
Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V.

9. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

10. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

11. Predmetom Zzaloby je zaplatenie peniazného plnenia titulom nezaplatenych faktir vystavenych na
zéklade zmluvy o dielo. Zalobcom je obchodna spolo¢nost’ - podnikatel’, Zalovanym je spravca podla
osobitného zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov - konajici vo
vlastnom mene a na ucet vlastnikov bytov - nepodnikatel, spotrebitel, ktory zmluvou o dielo podla

Obcianskeho zakonnika objednal u zalobcu dodanie diela (mal'ovanie, oprava soklov v bytovom dome).

12. Otazkou, ktorti bolo potrebné vyrie$it’ v tomto spore o nesthlase s postipenim je, ¢i predmetom
tohto konania je ob¢ianskopravny spor alebo obchodnopravny spor. Najvyssi sid k uvedenej otdzke
uvadza, ze v zmysle § 9 ods. 7 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
tychto vlastnikov vo vlastnom mene zastupuju a konaji na ich ucet spravcovia bytového domu. Z
uveden¢ho vyplyva, Ze ide o vztah, ktory nespad4d pod obchodnozaviazkové vztahy upravené v § 261
ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika, ani pod tzv. absolutne obchodnozavéizkové vzt'ahy podla § 261 ods.
6 Obchodného zdkonnika, ¢i fakultativne obchodnozavdzkové vztahy podla § 262 Obchodného



zakonnika, a zaroven konanie nevyplyva ani z prvej a druhej ¢asti Obchodného zdkonnika. Predmetom
tohto konania teda nie je obchodnopravny spor, a preto je nesuhlas Mestského sudu Bratislava 111, ktory
je sudom kauzalne prisluSnym na konanie v obchodnopravnych sporoch pre obvod Krajského sudu
Bratislava, dovodny. V konani ide o vzt'ah ob¢ianskopravneho charakteru.

13. V tejto suvislosti najvy$si sid podporne uvadza, ze velky senat obcianskopravneho kolégia
najvysSicho stidu v uzneseni zo dia 28. aprila 2021 sp. zn. 1VCdo/5/2019 vyslovil, Ze pravidld na
ochranu spotrebitel'a sa uplatnia aj na zmluvy o vykone spravy podla § 8a zdkona €. 182/1993 Z. z. o
vlastnictve bytov a nebytovych priestorov uzavreté medzi spravcovskou spolo¢nostou a vlastnikmi
bytov a nebytovych priestorov, ktori su fyzické aj pravnické osoby.

14. Najvyssi sud poukazuje na uznesenie zo dita 10. oktobra 2023 sp. zn. 4Ndob/30/2023 a uznesenie zo
dna 28. februara 2023 sp. zn. 3Ndob/24/2023, v ktorych najvyssi sud rozhodol o spore v obdobnej
veci. V poukazovanych rozhodnutiach dospel najvyssi sud k totoznému zaveru, ze v konani ide o vzt'ah
obc¢ianskopravneho charakteru a predmetom tohto konania nie je obchodnopravny spor.

15. Na zéklade vys$Sie uvedeného najvyssi sud dospel k z&veru, Ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava
Il s postapenim sporu je doévodny. Na konanie a rozhodnutie je podla § 12 ods. 2 CSP prislusny
Mestsky sud Bratislava I'V.

16. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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