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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Krajcovica a
sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dulu v trestnej veci proti D. E. pre trestny ¢in
zavaznej kradeze vlamanim spéachanej v rdmci kriminalneho zoskupenia za G¢elom dosahovania prijmu
podla § 127 a iné Trestného zdkona Rakuskej republiky v konani o uznanie cudzieho rozhodnutia na
neverejnom zasadnuti 26. februara 2013 v Bratislave o odvolani D. E. proti rozsudku Krajského stidu v
Trnave z 3. januara 2013, sp. zn. 5 Ntc 7/2012, takto

rozhodol:

Podl'a § 319 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho D. E. sazamieta.

Odovodnenie

Citovanym rozsudkom Krajsky sad v Trnave na zéklade navrhu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky uznal podla § 17 ods. 1 z&k. €. 549/2011 Z. z. o uznévani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestnd sankcia rozsudok Krajinského sudu Viedein Nové Mesto zo dina 24. augusta 2011, sp. zn.
39Hv/82/11x, v spojeni s rozhodnutim Vrchného krajinského sudu Viedenn zo diia 14. novembra 2011,
sp. zn. 18Bs 256/11w, ktorym bol D. E. uznany za vinené¢ho z trestného Cinu zavaznej kradeze
vlamanim spachanej v ramci kriminalneho zoskupenia za u¢elom dosahovania prijmu podla § 127, § 128
ods. 1, bod 4, § 129 bod 2, § 130 druhy a Stvrty pripad Trestného zdkona Rakuskej republiky ako
spolupachatel’ podla § 12 druhy pripad Tr. zak. a trestny ¢in hrubého natlaku podla § 105 ods. 1, § 106
ods. 1 bod 1 Tr. zak. Za to bol odstideny podla § 28 ods. 1 Tr. zak. Rakuskej republiky podla jeho
druhej trestnej sadzby § 130 na trest odiatia slobody v trvani troch rokov, ktorého zvySok vykona na
uzemi Slovenskej republiky a pre jeho vykon podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na izemi Slovenskej
republiky bol zaradeny do tstavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podal odsudeny D. E. odvolanie. V jeho pisomnom
vyhotoveni namietal, ze nesthlasi s vykonom zvys$ku trestu odiatia slobody na tzemi Slovenskej
republiky, pretoze ako byvaly policajt medzi odstidenymi by mohol mat problémy, mohol by byt
Sikanovany. Napokon na Slovensku by ani nemal také podmienky vo vykone trestu ako v Rakuskej
republike.



Ziadal preto, aby odvolaci sud zrudil napadnuty rozsudok krajského stidu a prikazal tomuto, aby vo veci
znovu konal a rozhodol.

Na zaklade takto podaného odvolania Najvyssi sud Slovenskej republiky presktimal podla § 317 ods. 1
Tr. por. zakonnost' a odévodnenost’ vSetkych vyrokov napadnutého rozsudku proti, ktorym odvolatel’
podal odvolanie ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie D. E. nie
je dovodné.

Krajsky sud v Trnave pri uznani predmetného rozsudku Krajinského sudu Viedeii Nové Mesto z 24.
augusta 2011, sp. zn. 39Hv/82/11x, v spojeni z rozhodnutim Vrchného Krajinského stidu Vieden zo 14.
novembra 2011, sp. zn. 18Bs 256/11w, postupoval v stlade so zak. ¢. 549/ 2011 Z.z., ktory upravuje
podmienky uznavania a vykon rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojend s odfiatim slobody
v Europskej unii, a ktory prebera zasady vyjadrené v ramcovom rozhodnutim rady Eurépy ¢. 2008 /
909/ SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani vzadjomného uznavania rozsudkov v trestnych veciach,
ktorymi sa ukladaji tresty odiatia slobody, alebo iné opatrenia zahriujuce pozbavenie osobnej slobody
na ucely ich vykonu v Europskej tnii.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri preskiimani veci nezistil ziadne pochybenie krajského sudu pri
aplikacii uvedenych zakonnych noriem. V stilade s odovodnenim prvostupniového sudu preto mozno
konstatovat, Ze nebol zisteny ziadny dévod na odmietnutie uznania citovaného rozsudku Rakuskej
republiky ohl'adne ob¢ana Slovenskej republiky D. E. na tizemi Slovenskej republiky v zmysle § 16 zak.
¢. k 549/2011 Z. z., z dovodu ktorych by sud obligatérne nemohol rozhodniit’ o uznani rozsudku na
uzemi Slovenskej republiky. Zo spisového materidlu nie je totiz zistitelnd Ziadna skuto¢nost’, ktoru by
bolo mozné podraditt k dovodom, pre ktoré je nutné vo vykonavajicom State odmietnut’ uznanie
rozsudku dozadujiceho sa Statu /§ 16 ods. 1 body a/ -k//.

Spréavne je tiez zistenie prvostupniového sudu, ze skutok pre ktory bolo rozhodnutie vydané je trestnym
¢inom nielen podla pravneho poriadku Rakuskej republiky, ale je trestnym ¢inom aj podla pravneho
poriadku - Trestného zakona - Slovenskej republiky.

Wychadzajuc z jednotlivych ustanoveni zakona ¢. 549/2011 Z.z. vo vztahu k dokumentacii predlozenej
Spolkovym ministerstvom spravodlivosti Rakuskej republiky je preto spravny zaver, ku ktorému dosiel
krajsky sud, ze su splnené vSetky podmienkypre uznanie uz citovaného rozsudku Krajinského stidu
Viedei Nové Mesto v spojeni s citovanym rozsudkom Vrchného krajinského sudu Viedenn na uzemi
Slovenskej republiky, ako aj vSetky predpoklady pre vykonanie tohto rozhodnutia na uzemi Slovenskej
republiky.

Na uvedenom zavere nemdzu ni¢ zmenit ani odvolacie namietky odstdeného, ktoré z hladiska
zakonnych podmienok uznania cudzieho rozhodnutia na izemi Slovenskej republiky podl'a zakona ¢islo
549 /2011 Z. z. su irelevantné.

Spravne postupoval krajsky sud aj pokial’ zaradil D. E. podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. pre vykon
zvysku trestu odilatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. V rozsudku
krajinského sudu nie je totiz skuto¢ne uvedeny ziadny stupenn diferenciacie vykonu trestu, a preto bolo
potrebné rozhodnit v tomto ohlade v prospech odsudeného D. E., a teda o jeho zaradeni do
najmiernejsej skupiny pre vykon trestu.

Pretoze Najvys$si sud Slovenskej republiky nezistil ziadne pochybenie prvostupiiového sudu, z vyssie
uvedenych dévodov odvolanie odsudeného D. E. ako nedévodné zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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