Najvyssi sud 3 Obo/112/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie:

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu v I. rade L. s. r. 0., B., K.,
zalobcu v II. rade Ing. A. J., T., J., obidvaja v zastipeni JUDr. P. B., advokatom so sidlom
v B., G., proti zalovanému v I. rade B. P., zastipenému JUDr. J. U., advokatom so sidlom
v B., L., zalovanému v II. rade J., advokatska kancelaria v. o. s. B., P., Zalovanému v III.
Rade A. G. B., SRN, zastipené¢ho JUDr. L. L., advokatom so sidlom v B., R., Zalovanému
v IV. Rade B. a. s., L., J., zastipenému JUDr. E. K., advokatkou so sidlom v B., P., o uréenie
neplatnosti zmliv o prevode akcii, na odvolanie Zalobcov proti rozsudku Krajského stdu

v Bratislave ¢. k. 33 Cb 117/99 — 555 zo dna 01. marca 2007, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 33 Cb 117/99 — 555 zo dna

01. marca 2007 zruSuje a vec vracia na dalSie konanie.

Odovodnenie:

Sad prvého stupnia napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobcovia
domahali urcenia neplatnosti zmluvy o odplatnom prevode 89 563 kusov akcii spolocnosti P.
a. S. L., emisia SK X., uzavretej medzi zalovanym
vIV. rade azalovanym vI. rade, zmluvy o odplathom prevode 50 651 kusov akcii
spolo¢nosti P. a. s. L., emisia SK X., uzavretej medzi zalovanym v IV. rade a Zalovanym v II.
rade, zmluvy o odplatnom prevode 98 164 kusov akcii spolo¢nosti P. a. s. L., uzavretej medzi
zalovanym v IV. rade a zalovanym v III. Rade a zmluvy o odplatnom prevode 50 651 kusov

akcii spolo¢nosti P. a. s. L. uzavretej medzi zalovanym v 1. rade a zalovanym v II. rade.

V oddévodneni rozhodnutia uviedol, Ze Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo dna

21. maja 2002 ¢. k. 33 Cb 117/99 — 316 urcil neplatnost’ uvedenych zmliv. Rozsudkom
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NajvysSieho sidu SR zo dna 23. januara 2003, vydanym pod. sp. zn. 3 Obo 274/01,

3 Obo 275/02 bol uvedeny rozsudok zmeneny tak, ze zaloba bola zamietnuta. Na dovolanie
zalobcov dovolaci sud rozsudok odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie
s konStatovanim, ze zalobcovia preukazali existenciu naliehavého pravneho zaujmu
na  pozadovanom  ureni. Najvy$§i sud  Slovenskej republiky  uznesenim
sp. zn. 3 Obo 133/2005 zo dina 27. septembra 2006 rozsudok Krajského sidu v Bratislave
zo dna 21. maja 2002 €. k. 33 Cb 117/99 — 316 zrusil a vec vratil na d’alSie konanie, v ktorom
bolo potrebné po posudeni Zalovanym v I. rade predlozenych a vykonani d’alSich dokazov
urobit’ zaver o platnosti zmlav o kiipe akcii so zretel'om na ich rozpor so zakonom a dobrymi

mravmi.

Sud v novom konani zistil, ze vSetci uCastnici konania st alebo boli majitelmi akcii
obchodnej  spolognosti P. a. s. L. Zalovany vIV. rade previedol
na zalovaného v I. rade diia 28. jula 1999 26,46% akcii, na zalovaného v III. rade 29% akcii,
dia 28. jula 1999 na zalovaného v II. rade 14,96% akcii a nésledne dna 09. augusta 1999
previedli zalovany vIII. rade a dia 20. augusta 1999 Zzalovany vII. rade tieto akcie

na Zalovaného v 1. rade, pricom kupna cena vSetkych akcii bola 1. 150,— Sk za akciu.

Zalovany vIV. rade nadobudol vroku 1995 akcie spoloCnosti P.
a. s. L. od F. SR. Zalovani akcie kupili za kipnu  cenu
1 150 Sk/1 akcia. Dna 28. jala 1999 na zaklade prevodu sa stal kone¢nym majitel'om akcii
zalovany v I. rade, ktory nadobudol 72,96%-ny podiel na zdkladnom imani spolo¢nosti P. a. s.
L. Z toho vyplyva, Ze ziaden z nadobudatel'ov akcii neziskal tymito prevodmi viac ako 30%
akcii spolocnosti P. a. s. L. Nasledne zalovany v 1. rade vyhlasil verejny prisl'ub podla § 79a
ods. 2 zakona ¢. 600/1992 Zb., ktory bol platny v ¢ase od 30. jula 1999 do 30. augusta 1999,
v Case platnosti tohto verejného prislubu previedli zalovany v III. rade dia 09. augusta 1999
a zalovany v IL rade dia
20. augusta 1999 svoje akcie spolocnosti P. a. s. L. na zalovaného

v 1. rade.

Prevodom 89 563 ks akcii emitenta P. a. s. L. nadobudol zalovany v I. rade s 8 600
akciami, ktorym majitelom uz bol, podiel priblizne 29% tohto emitenta. Uvedenymi
prevodmi ziaden zo Zalovanych neziskal viac ako 30% akcii eminenta, preto tieto prevody

nebolo potrebné realizovat’ na zéklade verejného prisl'ubu.



3 3 Obo/112/2009
Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sid prvého stupiia k zdveru, ze Zaloba

nie je opodstatnend, pretoze prevody akcii spolo¢nosti P. a. s. L.
na zaklade zmliv o ktpe akcii, uzavretych medzi zalovanym v IV. rade, Zalovanym
v ., II. a III. rade nebolo potrebné realizovat’ na zaklade verejného prisl'ubu, pretoze zalovany
v . rade bol majitel'om 26,46%-ného podielu emitenta, Zalovany v II. rade bol majitelom
14,96%-ného podielu emitenta a zalovany v III. rade bol majitefom 29%-ného podielu

emitenta.

Zalovany vI. rade preukdzal zmluvou o zabezpeéeni nadobudnutia verejne
obchodovatel'nych akcii na zaklade verejného prisl'ubu, prostrednictvom trhu R. - S. Slovakia
zo dna 29. jula 1990, ktorta podl'a § 79a zakona ¢. 600/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov
uzavrel Zalovany v 1. rade, splnenie povinnosti podl'a § 79a uvedené¢ho zékona. Podl’a tejto
zmluvy zalovany v 1. rade ponukol odkupenie verejne obchodovatel'nych akcii emitenta P. a.

s. L. ISIN SK X.

Vyhlasenie verejného prislubu, uverejnené¢ dna 30. jula 1999 v Hospodarskom
denniku preukazal Zalovany v 1. rade taktiez zavereCnou spravou o realizacii verejného

prisl'ubu nadobudnutia tychto akcii.

Vzhl'adom na vykonané dokazovanie dospel sud k zaveru, ze zmluvy o kupe akcii
nie su vrozpore s Obchodnym zikonnikom aso zdkonom o cennych papieroch a ani

v rozpore s § 39 Obcianskeho zakonnika, v dosledku ¢oho Zalobu zamietol.

O trovach konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 O. s. p.

Proti rozsudku podali Zalobcovia odvolanie.

Namietali, ze sud prvého stupna dospel na =zaklade vykonanych dokazov
k nespravnym skutkovym zisteniam a jeho rozhodnutie spociva na nespradvnom pravnom
posudeni veci / § 205 ods. 2 pism. d/, f/ O. s. p. /.

Rozhodnutie povazuju tiez za zmétocné, pretoze sa v rozpore s obsahom spisu v iom

nespravne uvadzaju udaje, tykajice sa datumov uzavretia zmluv ako aj poctu prevadzanych

akcii.
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Tvrdenie sudu prvého stupiia, podla ktorého Zalovani v 1., I1. a III. rade neboli povinni

nadobudat’ akcie P. a. s. L. na zdklade verejného prislubu, kedze zalovany v I. rade
nadobudal 26,46%, zalovany v II. rade14,96% a zalovany v III. rade 29%, teda ziaden z nich
nenadobudol viac ako 30%, by platilo len v tom pripade, ak by Zalovani nadobudali akcie
samostatne, t. j. vo vlastnom mene a na svoj Ucet. Tvrdenie sudu prvého stupiia vSak nie je
aplikovatel'né, ked’ze zalovani v 1., II. aIll. rade, konajici v zhode, nadobudli predmetné
akcie za ucelom naplnenia spolo¢ného ciela predstavenstva zalovaného v IV. rade, t. j.
previest’ vSetky akcie zalovaného v IV. rade v spolocnosti P. a. s. L. ndsledne na Zalovaného

v 1. rade.

Zalovany v IV. rade azalovany v L. rade, ktori konali v zhode, vSak v snahe obist
ustanovenie § 79a zédkona o cennych papieroch zastretymi pravnymi ukonmi previedli akcie
P. a. s. za Gcasti dvoch d’alSich subjektov / zalovaného v II. a III. rade / v dvoch krokoch tak,

aby Zalovany v IV. rade nadobudol viac ako 30% tychto akcii.

Sud prvého stupna sa uvedenym porusenim a obchadzanim zdkona vobec nezaoberal
a napadnuté zmluvy hodnotil len separdtne, pricom ich opomenul hodnotit’” vo vzijomne;j
suvislosti. Hodnotenim vsetkych napadnutych zmliv vo vzdjomnej suvislosti by musel
dospiet k zadveru, ze doslo knaplneniu konania vzhode vzmysle ustanovenia
§ 66b Obchodného zadkonnika, ked’Ze iSlo o konanie, smerujice dosiahnutie rovnakého
ciela — nadobudnutie akcii P. a. s. L. zalovanym v I. rade a zaroven k obideniu ustanovenia §
79a ods. 2 zdkona o cennych papieroch, ked’ze zalovany I. — III. nadobudli spolo¢ne od

zalovaného IV. 71,42%-ny podiel na zdkladnom imani spolo¢nosti P. a. s. L.

Zamer naplnit’ tento ciel preukazuji aj nasledné prevody uskutocnené dna
09. augusta 1999 medzi zalovanym v III. rade a Zalovanym v 1. rade, ked’ obidvaja zalovani
previedli svoje akcie na zalovaného v I. rade za ta istu kupnu cenu, za aka akcie nadobudli,
t. j. 1. 150,— Sk za akciu. To, ze zalovany v 1. rade vyhlasil dna 29. jala 1999 verejny prisl'ub
/ platny v dnoch od 30. jala 1999 do 30. augusta 1999 / ni¢ nemeni na skutoc¢nosti,
ze tri prevody, uskutocnené pred datumom jeho zverejnenia boli obidenim ustanovenia
§ 79a ods. 2 zékona o cennych papieroch, nakol'’ko v ¢ase realizacie tychto prevodov verejny
prisl'ub nebol este vyhlaseny, pricom boli naplnené skutkové znaky konania v zhode v zmysle
ustanovenia § 66b Obchodného zikonnika a preto su tieto prevody absolutne neplatné.
Vzhl'adom na to, Ze Zalovany v II. rade a zalovany v IIl. rade nadobudli akcie na zdklade

neplatnych pravnych tkonov od zalovaného v IV. rade, nemozno povazovat’ za platné ani
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nasledné prevody zo diia 09. augusta 1999 a 20. augusta 1999, a to ani napriek tomu, Ze boli

vykonané na zéklade verejného prisl'ubu.

Sud prvého stupnia sa vobec nevysporiadal s tvrdeniami Zalobcov, uvedenymi
v zalobe, v zmysle ktorych je konanie Zalovanych v zhode naplnené podla ustanovenia
§ 66b Obchodného zdkonnika konanim medzi pravnickou osobou / Zalovanym v IV. rade a jej
spolo¢nikom / Zalovanym v I. rade /, ktori sa dohodli na konani k dosiahnutiu rovnakého ciel'a
— predaj akcii P.. a. s. L. zalovanému v I. rade, d’alej konanim Statutdirneho organu —
predstavenstva zalovaného v IV. rade a akciondra, t. J- zalovaného
v I. rade, ked’Ze svojim konanim, ktorym sa obchddza zakon a po dohode s tretimi osobami
sledovali rovnaky ciel - predat’ akcie zalovanému v I. rade, ako aj konanim v zmysle
§ 66a ods. 1 Obchodného zakonnika medzi ovladajucou a ovladanou osobou, ked’ze zalovany
v 1. rade ako majoritny akcionar Zalovaného v IV. rade bol v ¢ase prevodu ovladajicou

osobou zalovaného v IV. rade, ktory sa dostal do pozicie ovladanej osoby.

Nespravne je aj tvrdenie sudu prvého stupna, podl'a ktorého zmluvy nie su v rozpore
s ustanovenim § 39 Obcianskeho zdkonnika. Predmetné pravne ukony su neplatné aj preto,
lebo odporujii dobrym mravom, ked’ze poruSuji vSeobecne a spolocensky uzndvané zésady
konania v prdvnom styku. Rozpor s dobrymi mravmi je evidentny z konania Zalovaného
v IV. rade ktory ovplyviiovanim svojich akcionarov, ktori boli zdroven pracovnikmi P. a. s. L.
docielili, ze predali akcie Zalovaného v IV. rade zalovanému v I. rade, ktory sa tak stal
majoritnym akcionarom zalovaného v IV. rade.
Sad prvého stupna sa jednotlivymi skutocnostami, v ktorych zalobcovia vidia porusenie
dobrych mravov ako aj obchadzanie zdkona vobec nezaoberal a uspokojil sa so separatnym

posudenim napadnutych zmlav a v dosledku toho konstatoval ich sulad so zdkonom.

Navrhujt, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia zmenil tak,

ze ur¢i neplatnost’ predmetnych pravnych tkonov.

Zalovany vI. rade vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcov uviedol, Ze nepresnosti,
obsiahnuté v oddvodneni napadnutého rozhodnutia je mozné odstranit’ postupom podla
§ 164 O. s. p. Poukazuje na skuto¢nost, ze pri prevodoch akcii, ktorymi zalovany v I. rade
nadobudol 26,46% podielu na zdkladnom imani emitenta, Zalovany v II. rade 14,96% podielu
na zdkladnom imani emitenta a zalovany v III. rade 29% podielu na zdkladnom imani

emitenta neboli splnené podmienky, uvedené v § 79a ods. 2 zakona ¢. 600/1992 Zb.,
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na zéklade ktorych by bolo potrebné realizovat’ prevody formou verejného prisl'ubu. V tychto

prevodoch konal kazdy zo Zalovanych vo vlasthom mene a na vlastny uUcet akazdy
zo zalovanych tymito dvojstrannymi pravnymi ikonmi nadobudal akcie do svojho vlastného
majetku, teda nie do majetku inej osoby. Prostrednictvom tychto prevodov Zziadny
zo zalovanych nenadobudol do svojho vlastného majetku viac ako 30% akcii emitenta.

Prevody preto nebolo potrebné realizovat’ formou verejného prisl'ubu.

Z doterajSicho konania vyplyva, ze prevody, uskutocnené medzi zalovanymi boli
v stilade s pravnymi predpismi a preto tvrdenie zalobcov o ich rozpore s dobrymi mravmi

je nepodlozené, ucelové a neopodstatnené.

Navrhuje, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdil.

Zalovany v II. a zalovany v IV. rade vo vyjadreni k odvolaniu povazuji rozhodnutie
sidu prvého stuptia za spravne. Podla ich nazoru dospel sid k spravnym skutkovym
zisteniam a vec spravne pravne posudil. Dalej poukazuj na rozsah prevadzanych akcii, ktory
nevyzadoval realizdciu prevodov na zaklade verejného prislubu. Zalobcovia neuniesli
dokazné bremeno svojho tvrdenia, podl'a ktorého zalovani v I., II. aIIl. rade nenadobudli
predmetné akcie samostatne, t. j. vo vlastnom mene a na vlastny ucet, ale tieto nadobudli
konanim v zhode, v dosledku ¢oho boli povinni vyhlédsit verejny prislub akedze

tak neurobili, st tieto prevody akcii absolutne neplatné.

Navrhuju, aby odvolaci sud nepadnuté rozhodnutie potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podla § 212 ods. 1

a § 214 ods. 2 O. s. p. dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcov je dovodné.

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupiia zamietol Zalobu, ktorou sa zalobcovia
domahali podla § 80 pism. ¢/ O. s. p. urCenia neplatnosti zmliv o odplatnom prevode akcii
spolocnosti P. a. s. L., uzavretych medzi Zalovanym v IV. rade aZzalovanym v I. rade,
zalovanym v IV. rade a Zalovanym v II. rade, zalovanym v IV. rade a Zalovanym v III. rade,
ako aj zalovanym v IV. rade azalovanym v III. rade. Existenciu nalichavého pravneho
zdujmu ako zékladného predpokladu uspeSnosti urcovacej zaloby konstatoval sudu prvého
stupna v stlade so zavermi dovolacieho rozhodnutia NajvyssSieho sidu SR, vydaného pod. sp.

zn. Obdo V 43/2003 zo dna 27. aprila 2005, podla ktorého aj ked zalobcovia nie su
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ucastnikmi spornych pravnych vzt'ahov, zalobcovi v I. rade ako akciondrovi spolo¢nosti P. a.

s. L. zalobcovi v II. rade ako akcionarovi zalovaného v IV. rade nemozno upriet’ neliechavy
pravny zaujem na urceni platnosti, resp., neplatnosti ukonov, tykajucich sa dispozicie
s majetkom spolo¢nosti, ked’Ze tieto ikony maji vplyv na majetkovy vklad do spolocnosti

a s tym spojené ocakavanie zhodnotenia v podobe dividend a rastu ceny akcii na trhu.

Odvolanim napadnuty rozsudok sudu prvého stupna bol vydany po zruSeni
predchadzajuceho rozhodnutia v predmetnej veci uznesenim NajvysSiecho sudu SR
¢. k. 3 Obo 133/2005-519 zo dna 27. septembra 2006. Podl'a uvedeného rozhodnutia bolo
ulohou sudu prvého stupna v dalSom konani po posudeni zalovanym v 1. rade predlozenych
avykonani  pripadne dalSich dokazov, urobit zaver o platnosti zmlav o kupe akcii

so zrete'om na ich rozpor so zdkonom a dobrymi mravmi.

Sad prvého stupiia v napadnutom rozhodnuti vychadzal zo zistenia, Ze prevody akcii
eminenta P. a. s. L., ktorymi zalovany v I. rade nadobudol 26,46% podielu na zakladnom
imani emitenta zalovany v II. rade 14,96% podielu na zakladnom imani emitenta a zalovany
v III. rade 29% podielu na zdkladnom imani emitenta, nebolo potrebné realizovat’ formou
verejného prislubu. Nezaujal vSak Ziadne stanovisko k namietke zalobcov, podla ktorej zo
strany zalovanych i8lo o konanie, smerujuce k dosiahnutiu rovnakého ciela, teda o konanie
v zhode v zmysle § 66b Obchodného zdkonnika. V nadviznosti na vysledok dokazovania
o tejto skuto€nosti bolo potrebné posudit’ aj dalSie namietky Zzalobcov, podla ktorych
predmetné zmluvy obchadzaju zakon a su v rozpore s dobrymi mravmi, ¢o by zakladalo ich

neplatnost’ v zmysle § 39 Obcianskeho zékonnika.

Stéastou obsahu zakladného prava na spravodlivé konanie podl'a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
SR a¢l . 36 ods. 1 Listiny zédkladnych prav a slobdd je aj pravo ucastnika konania na také
odovodnenie sudneho rozhodnutia, ktoré jasne a zrozumite'ne dava odpovede na vSetky

pravne a skutkovo relevantné otazky, suvisiace s predmetom sudnej ochrany.

Podla § 157 ods. 2 O. s. p. sud v oddvodneni rozsudku uvedie podstatny obsah
prednesov, strucne a jasne vylozi, ktoré skutocnosti ma za preukazané a ktoré nie, o ktoré
dokazy oprel svoje skutkové zistenia a akymi tivahami sa pri hodnoteni dokazov spravoval,

preco nevykonal d’alSie navrhované dokazy a ako vec pravne posudil.
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V danom pripade sa sud prvého stupfia v odévodneni napadnutého rozhodnutia

obmedzil iba na konStatovanie platnosti zmliv z hl'adiska rozsahu prevadzanych akcii
vo vztahu k podmienkam, stanovenym v § 79a ods. 2 zdkona ¢. 600/1992 Zb. v zneni
neskorsich predpisov bez toho, aby zaujal stanovisko ku skuto¢nostiam, z ktorych zalobcovia
vyvodzovali neplatnost’ napadnutych zmlav. Takéto odévodnenie rozhodnutia neumoziuje
ucastnikom konania posudit’ postup sudu aje nepreskimatelné. V konani preto doslo

aj k odnatiu moznosti konat’ pred sidom.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti odvolaci sid napadnuté rozhodnutie podla
§ 221 ods. 1 pism. f/, h/ ods. 2 O. s. p. zrusil a vec vratil sadu prvého stupiia na d’alSie
konanie.

O trovéach konania rozhodne sud prvého stupna v novom rozhodnuti o veci / § 224
0ds.30.s.p./.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 31. marca 2009

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: L.



