Najvyssi sad 4 Tost 45/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
dna 24. januara 2017 v Bratislave v trestnej veci proti odstidenej L. H. pre zlo€in prijimania
uplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zdk., o staznosti odsudenej proti uzneseniu predsedu senatu
Specializovaného trestného sudu Pezinok, pracovisko Banskd Bystrica, sp. zn. BB-

4T/47/2012 zo dna 26. oktobra 2016 takto

rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. napadnuté uznesenie Sa zZruSuje
a Specializovanému trestnému sadu Pezinok, pracovisko Banskd Bystrica sa uklada,

aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

Rozsudkom Specializovaného trestného sudu Pezinok, pracovisko Banska Bystrica
z12. juna 2013, sp. zn. BB-4T/47/2012 v spojeni srozsudkom Najvyssicho stdu
Slovenskej republiky z25. septembra 2014, sp. zn. 6To/8/2013 bola odsudena
L. H. uznana vinnou zo spachania zlo¢inu prijimania tplatku podl'a § 329 ods. 1 Tr. zak. a bol
jej ulozeny trest odnatia slobody na 2 roky, s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na

skuSobnu dobu v trvani 3 roky (podla § 49 ods. 1 pism. a/ a § 50 ods. 1 Tr. zak.).

Uznesenim  Specializovaného sadu Pezinok, pracovisko Banskd Bystrica
z27. maja 2016, sp. zn. BB-4T/47/2012 v spojeni suznesenim NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky z 11. jala 2016, sp. zn. 5 Tost 24/2016 bolo rozhodnuté, Ze odsudena sa
Vv sktsobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedcila a trest vo vymere 2 roky vykona.
Na vykon trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu odilatia slobody s miniméalnym

stupfiom straZenia.
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V nadvéznosti na vydanie prikazu na nastup vykonu trestu odsudend podala ziadost’
0 upustenie od vykonu trestu odnatia slobody, ktoru odovodnila tym, Ze trpi na nevylie¢iteI'na

dusevnu chorobu.

Uznesenim predsedu senatu Specializovaného trestného stdu Pezinok, pracovisko
Banska Bystrica z26. oktobra 2016, sp. zn. BB-4T/47/2012 bola ziadost' odsudenej

0 upustenie od vykonu trestu odnatia slobody podl'a § 413 ods. 2 Tr. por. zamietnuta.

Proti tomuto uzneseniu podala odstdena L. H. staznost, ktoru pisomne oddévodnila
prostrednictvom  obhajcu.  V pisomnych  dovodoch  svojej  staznosti  uviedla,
ze podla jej ndzoru sud prvého stupiia rozhodol o jej ziadosti predCasne bez pribratia znalca
na podanie znaleckého posudku na posudenie jej zdravotného stavu. Uviedla tiez, Ze svoju
staznost’ blizS§ie odovodni a podlozi listinnymi dokazmi po tom, ako jej to umozni zdravotny
stav, nakol'ko v stiCasnosti je hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni v dosledku pokusu
o samovrazdu. Navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil napadnuté uznesenie
predsedu senatu Specializovaného trestného sudu avec tomuto vratil na dalSie konanie

a rozhodnutie.

Najvyssi sud  Slovenskej republiky na zéklade staZznosti odsudene;j,
Vv zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, ako aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a tak zistil,

ze staznost’ L. H. je dovodna.

Z obsahu relevantnych casti trestného spisu je zrejmé, Ze odsudend v nadviznosti
na dorucenie ,Vyzvy“ na nastipeniec do vykonu trestu odiatia slobody
dna 19. augusta 2016 dorucila sudu prvého stupiia prostrednictvom obhajcu pisomnu ziadost’
o0 odklad vykonu trestu, ktort odévodnila zdravotnymi t'azkostami a sucasne (V ten isty den)

dorucila sudu aj ziadost’ o upustenie od vykonu trestu odnatia slobody.

Ziadost' o upustenie od vykonu trestu odatia slobody oddévodnila tym, Ze trpi
nevylie€itelnou duSevnou chorobou. Lie¢i sa uz od roku 2001 pre rekurentnu depresivnu

poruchu, panicki poruchu s agorafébiou a generalizovanu uzkostni poruchu. Navrhla,
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aby bolo vykonané znalecké dokazovanie na posudenie jej zdravotného stavu znalcom
pribratym do konania sudom.

Ku kazdej zo zZiadosti pripojila lekarsku spravu MUDr. Z. B. psychiatricky stikromnej
psychiatrickej ambulancie v poliklinike v L. H. z 18. augusta 2016, z ktorej vyplyva, ze L. H.
je dlhodobo psychiatricky lieCena pre rekurentnti depresivnu poruchu, panicki poruchu
a agorafobiu a generalizovanu tizkostni poruchu. V psychiatrickej ambulancii bola lieGena od
septembra 2001 do roku 2008. Medzitym bola lie¢end aj na inom pracovisku. Zo spravy d’alej
vyplyva, ze v ¢ase jej vyhotovenia mala reaktivne zhorSeny zdravotny stav, zvyraznenie
depresivnej symptomatoldgie aj tUzkostnej symptomatoldgie, poruchy spanku, riziko
samovrazedného jednania. Vzhl'adom na pritomnost’ fobickej symptomatologie je riziko
rozvoja vyraznych panickych atak a inych aj konverznych prejavov v pripade nastupu vykonu
trestu. V minulosti zle tolerovala aj hospitalizaciu na psychiatrickom oddeleni aj somatickych
oddeleniach, opakovane bola predcasne prepustend. V zavere lekarskej spravy psychiatricka
neodporucila nastup vykonu trestu zo zdravotnych dovodov, ani hospitaliziciu a odporucila

vySetrenie znalcom.

Dna 22. augusta 2016 predseda senatu Specializovaného trestného sudu v zmysle
§ 409 ods. 2 Tr. por. poziadal Nemocnicu pre obvinenych a odsudenych v Trencine
0 vyjadrenie k zdravotnému stavu odsudenej, ¢i jej ochorenie je lieCitelné v podmienkach
Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v Trencine a zdrovenl aj o vyjadrenie ¢i sa jedna
0 nevylieciteIn dusevnu chorobu, ktord by branila vykonu trestu odnatia slobody. K ziadosti
pripojil ziadost' odsudenej o upustenie od vykonu trestu odnatia slobody a lekarsku spravu

oSetrujucej psychiatricky.

V nadvéznosti na to uznesenim z 23. augusta 2016, sp. zn. BB-4T/47/2012 predseda
senatu Specializovaného trestného stidu podla § 409 ods. 1 Tr. por. Ziadost' odsudenej
0 odklad vykonu trestu odnatia slobody zamietol v podstate s odévodnenim, Ze pre odklad
vykonu trestu neboli splnené zakonné podmienky ustanovenia § 409 ods. 1 Tr. por.,
podla ktorého, ak odsudeny pred nastupom vykonu trestu odnatia slobody ochorie na takt
vaznu chorobu, ze doCasne nie je spdsobily nastipit’ vykon trestu, pretoze je v Ustavne]
starostlivosti, je povinny zaslat’ stidu so Ziadostou o odklad vykonu trestu aj lekarsku spravu

0 svojom zdravotnom stave nie starSiu ako 30 dni.
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Uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z12. oktébra 2016,
Sp. zn. 6 Tost 33/2016 bola staznost’ odsudenej, ktorou napadla vyssie uvedené rozhodnutie

podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietnuta.

Dna 12. septembra 2016 bolo sudu dorucené pisomné stanovisko (odpoved
na doziadanie) zastupcu riaditela pre nemocnicu a primara oddelenia neurologie a inych
$pecializovanych odborov Nemocnice pre obvinenych a odstiidenych a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody v Trené¢ine zo dia 6. septembra 2016, z ktorého vyplyva, ze L. H. na zaklade
dostupnych informacii, ,je schopna vykonu trestu odnatia slobody, Stym,
ze bude vhodné ju ihned po nastupe do vykonu trestu hospitalizovat na psychiatrickom

oddeleni, kde jej bude poskytnuta potrebna zdravotna starostlivost™.

Uznesenim predsedu senatu Specializovaného trestného stdu z 26. oktobra 2016,
sp. zn. BB-4T/47/2012 podla § 413 ods. 2 Tr. por. bola Ziadost' odstidenej o upustenie
od vykonu trestu odnatia slobody zamietnuta. Rozhodnutie bolo odévodnené s poukazom
na obsah vyssie uvedeného vyjadrenia Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v Trencine,
stym, ze Uodsudenej nejde o ochorenie, ktoré by bolo nelieCitelné v podmienkach

Nemocnice pre obvinenych a odstidenych a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody.

Najvyssi sud v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému odsudena podala st'aznost’ a konanie predchadzajice tomuto vyroku
napadnutého uznesenia a zistil, ze std prvého stupiia rozhodol o jej Ziadosti o upustenie

od vykonu trestu odiatia slobody predcasne, na zaklade neuplne zisteného stavu veci.

Podl'a § 413 ods. 2 Tr. por. sid mdze upustit’ od vykonu trestu odnatia slobody
alebo jeho zvysku, ak zisti, Ze odsudeny ochorel na nevylie€ite'nt zivotu nebezpec¢n chorobu

alebo nevylieciteInt dusevnu chorobu.

Z obsahu stanoviska zastupcu riaditel’a pre Nemocnicu pre obvinenych a odsudenych
aUstavu na vykon trestu odiiatia slobody v Trendine zo 6. septembra 2016
¢. NZVJS 12-45-23-2016 (z¢. 1. 2952) nie je zrejmé, ¢&i uodsudenej L. H.
sa jedna o nevylieCitelnu duSevni chorobu v zmysle vysSie citovaného zakonného
ustanovenia. V odpovedi na Ziadost' predsedu senatu sudu prvého stupna sa iba uvadza,

ze ,,na zéklade dostupnych informacii je schopna vykonu trestu odnatia slobody* S tym,
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7e po jej nastupe na vykon trestu bude vhodné ju ihned’ hospitalizovat’ na psychiatrickom

oddeleni nemocnice.

V zmysle judikovanej sidnej praxe povinnost’ sudu postupovat’ tak, aby bol zisteny
skutkovy stav veci (§ 2 ods. 10 Tr. por.) sa vztahuje na celé trestné konanie,
teda aj na rozhodovanie o0 upusteni od vykonu trestu odnatia slobody podla § 413 ods. 2
Tr. por. Dosledné uplatnenie tejto zasady predpokladd vykonanie vSetkych do tuvahy
prichadzajucich a dostupnych dokazov, vratane znaleckého dokazovania, zameranych na
nalezité objasnenie povahy choroby, pokial’ sa objavia okolnosti, ktoré nasvedéuju tomu,
ze odstdena ochorela nevyliecitelnou Zivotu nebezpecnou chorobou alebo nevyliecite'nou

duSevnou chorobou pred nastupom do vykonu trestu, pripadne pocas jeho vykonu.

V lekarskej sprave oSetrujucej psychiatricky sa uvadza zhorSeny zdravotny stav,
zvyraznenie  depresivnej atzkostnej symptomatologie, poruchy spanku ariziko
samovrazedného konania. Z oddvodnenia staznosti odsudenej vyplyva, ze ma byt

hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni v dosledku pokusu o samovrazdu.

Na prijatie zaveru, ¢i su splnené¢ zakonné podmienky na rozhodnutie o upusteni
od vykonu trestu odnatia slobody nie je postacujuce vyjadrenie Nemocnice pre obvinenych
a odsudenych a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody v Trenéine len o tom, &i je toto
zdravotnicke zariadenie schopné poskytnit adekvatnu zdravotnu starostlivost’ odsudene;.
Takéto vyjadrenie totiz nedava odpoved na otazku ¢i sa u odsudenej, vzhladom na jej
diagnozu uvedenu v lekarskej sprave psychiatricky MUDir. Z. B.

z 18. augusta 2016, jedna o nevylieCiteI'nti dusevni chorobu v zmysle § 413 ods. 2 Tr. por.

Z uvedenych dokazov je zrejmé, Ze pre spravne rozhodnutie o Ziadosti odsudenej
0 upustenie od vykonu trestu odiatia slobody nebolo v danom pripade dostatok skutkovych
podkladov, pokial' predseda senatu Specializovaného trestného sudu o nej rozhodol,
postupoval v rozpore s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. por. Zaver o tom, ¢i odsudena ochorela
nevyliecitel'nou duSevnou chorobou, bude totiz mozné vyslovit aZz po vykonani dalSich
odbornych vySetreni odstidenej a v uvedenom smere bude potrebné vykonat” d’alSie dokazy.
AZ po ich vykonani bude mozné rozhodnit’ o ziadosti odstidenej v sulade so stavom veci
a zakonom, pri¢om treba zdoraznit', ze pre spol'ahlivé rozhodnutie podla § 413 ods. 2 Tr. por.

nemoze postatovat’ vyjadrenie Nemocnice pre obvinenych a odstiidenych a Ustavu na vykon
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trestu odnatia slobody v Trencine, ale bude potrebné pribrat’ do konania znalca z odboru

psychiatrie za u¢elom podania znaleckého posudku (§ 148 ods. 1 Tr. por.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dia 24. januara 2017

JUDr.PavolFarkas,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



