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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Simonovej a
sudcov JUDr. Stefana Michélika a JUDr. Martina Piovartsyho, v trestnej veci obvineného X. R. pre
pre¢in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na neverejnom zasadnuti
konanom 26. februara 2020 v Bratislave o dovolani obvineného proti trestnému rozkazu Okresného studu
Bratislava 11 z 29. oktobra 2017, sp. zn. 0T/360/2017, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d) Tr. por. dovolanie obvineného X. R. saodmieta.

Odovodnenie

Trestnym rozkazom Okresného stdu Bratislava II z 29. oktébra 2017, sp. zn. 0T/360/2017, bol
obvineny X. R. uznany vinnym zo spachania preé¢inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zék., na
skutkovom zéklade uvedenom v napadnutom trestnom rozkaze.

Obvineny X. R. bol odsudeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 353 ods. 2 Tr. por., § 36 pism.
1), § 37 pism. m) a § 38 ods. 2 Tr. zak. k trestu odiatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov. Podl'a
§ 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmieneéne odlozil na
skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat’) mesiacov.

Proti citovanému trestnému rozkazu obvineny X. R. nepodal riadny opravny prostriedok (odpor), ¢im
tento trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’. Stalo sa tak okamihom jeho dorucenia sudcom pre
pripravné konanie dia 29. oktobra 2017, kedy sa obvineny po doruceni, pouceni a preStudovani
trestného rozkazu, do zapisnice o vysluchu na Okresnom sude Bratislava II, vzdal prava podat’ odpor
voci trestnému rozkazu. Zaroven uviedol, Ze nesuhlasi ani s pripadnym odporom opravnenych oséb.

Proti pravoplatnému trestnému rozkazu Okresného stdu Bratislava II z 29. oktobra 2017, sp. zn.
0T/360/2017, podal obvineny X. R. dovolanie 3. septembra 2019, ktoré dosSlo zmienenému okresnému
sudu 5. septembra 2018. Vo svojom pisomnom podani sa domdhal, Ze boli porusené jeho zédkonné
préva.



Dovolanie podal zakonnym spésobom obhajca obvineného JUDr. Michal Ellinger, uplatniac dovolacie
dovody podla § 371 ods. 1 pism. c) a pism. g) Tr. por., s odéovodnenim, ze vo veci obvinen¢ho boli
porusené jeho prava garantované Ustavou Slovenskej republiky, ako aj prava vyplyvajice z Trestného
zakona a Trestné¢ho poriadku. V zavere obhajca navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej
len ,,najvyssi sad") vyslovil podla § 386 ods. 1 Tr. por. porusenie zakona v neprospech obvineného X.
R., stcasne podla § 386 ods. 2 Tr. por. zru§il napadnuty trestny rozkaz a podl'a § 388 ods. 1 prikazal
Okresnému sudu Bratislava II, aby predmetnu trestnii vec znovu v potrebnom rozsahu prerokoval a
rozhodol.

K podanému dovolaniu sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratury Bratislava II tak, ze navrhol, aby
dovolaci stid na neverejnom zasadnuti dovolanie obvineného bez preskiimania veci podl'a § 382 pism. c)
Tr. por. odmietol.

Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) predovSetkym skumal, ¢i podané dovolanie obvineného
ma vsetky obsahové a formalne nalezitosti a ¢i je pripustné a dospel k nasledovnému zaveru:

Jednou zo zékladnych podmienok dovolania podla § 372 Tr. por. je skutocnost, Ze osoby opravnené na
podanie dovolania, okrem ministra spravodlivosti, vyuzili svoje zdkonné pravo na podanie riadneho
opravného prostriedku a ze o tomto bolo rozhodnuté.

V predmetnej trestnej veci obvineny X. R. proti trestnému rozkazu Okresného studu Bratislava 11 z 29.
oktobra 2017, sp. zn. 0T/360/2017, nepodal riadny opravny prostriedok, a teda nevyuzil svoje prdvo na
podanie riadneho opravného prostriedku (v danom pripade odporu).

Podla prvej vety § 372 ods. 1 Tr. por. opravnené osoby okrem ministra spravodlivosti mézu podat’
dovolanie len vtedy, ak vyuzili svoje zakonné pravo podat’ riadny opravny prostriedok a bolo o fiom
rozhodnuté.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené, dovolaci sud ustalil, ze v danom pripade nebola splnena zakladna
podmienka na podanie dovolania obvinenym. Ked’Ze dovolanie v tomto pripade nie je pripustné zo
zakona, najvys$si sud dovolanie obvineného X. R. podla § 382 pism. d) Tr. por. odmietol.

Nad rdmec potrebného pre rozhodnutie najvyssi stid v tejto veci eSte reaguje na podanie obvineného X.
R. z 24. januara 2020 oznacené ako navrh na odiatie a prikazanie veci v zmysle § 23 ods. 1 Tr. por. (s
poukazom na § 31 ods. 1 Tr. por.), tomuto sudu dorucené 5. februara 2020, a to v tom smere, Ze
vzhladom na pravoplatny trestny rozkaz Okresného stdu Bratislava II z 29. oktébra 2017, sp. zn.
0T/360/2017, sa tymto podanim obvineného nebude zaoberat’.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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