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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exeku¢nej veci opravneného STAVOIMPEX Holi¢, spol. s r.0.,
so sidlom Nam. Mieru 20, 908 51 Holi¢, ICO: 36 234 311, proti povinnému M. M., narodenému XX.
M. XXXX, s registrovanym trvalym pobytom v meste C., adresa pre doru¢ovanie pisomnosti: A. XX,
XXX XX C, T. F., o vymozenie 1.012,92 eur s prisl., o navrhoch povinného na zastavenie exekucie a
odklad exekicie, o dovolani povinného proti uzneseniu Okresného sudu Skalica ¢. k. 1Er/2350/2008-
213 z 8. decembra 2016, takto

rozhodol:

I. Konanie o dovolani povinného zastavuje.

II. Opravnenémun e p rizn a v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Ododovodnenie

1 Okresny sud Skalica (d’alej aj ,,sud prvej inStancie®) uznesenim €. k. 1Er/2350/2008-213 z 8.
decembra 2016 zamietol navrhy povinného na zastavenie exekucie a na odklad exekucie.

2 Uznesenie sudu prvej inStancie napadol povinny dovolanim, dovodiac, Ze napadnuté rozhodnutie je
umelo vykonstruované a ked’Ze nema moznost’ odvolania na krajsky sid, vyuziva judikataru a podava
dovolanie na Najvyssi sud Slovenskej republiky.

3 Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 Civilného sporového poriadku - d’alej len
,,CSP*), bez nariadenia dovolaciecho pojednavania (§ 443 CSP) najskor skumal, ¢i si splnené
podmienky, za ktorych mdze vo veci konat’ (§ 161 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP).

4 Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada
na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat a rozhodnit' (dalej len ,,procesné
podmienky*). Podl'a odseku 2, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’,
sud konanie zastavi.

5 Podla § 419 ods. 1 CSP, proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon
pripusta.



6 Podla § 35 CSP, o dovolani rozhoduje najvyssi sud.

7 Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénti
prislusnost’ pocas celého konania.

8 Z ustanovenia § 419 ods. 1 CSP vyslovne vyplyva, ze dovolanim mozno napadnit’ len rozhodnutie
odvolacieho sudu, teda sudu rozhodujuceho v in§tanénom postupe o opravnom prostriedku (odvolani)
a len také rozhodnutie, ktoré je vysledkom preskiimavacej Cinnosti odvolacieho stdu, priCom iné
rozhodnutia nie s spoésobilym predmetom dovolacieho konania.

9 Procesnymi podmienkami mozeme chipat’ také vlastnosti sidu a strdn sporu, ktoré musia byt
splnené na to, aby sa dosiahol ciel’ sidneho konania. Na strane stidu k podmienkam konania patria
také jeho vlastnosti, ktoré vymedzuju jeho prava a povinnosti ako organu Statu konat' a vydat
rozhodnutie. Takou vlastnostou je aj funkéna prislusnost’ sadu. Uprava funkénej prislusnosti dava
odpoved’ na otazku, ktory sud je prislusny konat' a rozhodovat' o veci v inStan¢nom postupe.
Chybajtca funk¢na prislusnost’ ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej veci, ktora inak patri do
pravomoci sudov, predstavuje neodstraniteny nedostatok podmienky konania.

10 Pravny poriadok uruje funkéni prislusnost NajvysSicho sudu Slovenskej republiky na
rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych stidov ako sudov odvolacich a proti
rozhodnutiam Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako sudu odvolacieho.

11 V posudzovanom pripade o ziadne také rozhodnutie nejde, ked’Ze dovolanim bolo napadnuté
uznesenie stdu prvej inStancie o zamietnuti navrhov povinného na zastavenie exekucie a na odklad
exekucie.

12 Vzhl'adom k tomu, ze funk¢na prisluSnost’ NajvyssSieho sidu Slovenskej republiky na prejednanie
dovolania povinného nie je dana, Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani povinného
proti uzneseniu Okresného sudu Skalica €. k. 1Er/2350/2008-213 z 8. decembra 2016 zastavil (§ 161
ods. 2 v spojeni s § 438 ods. 1 CSP).

13 Povinny z procesného hladiska zavinil to, Ze sa konanie o jeho dovolani muselo zastavit, ¢im
opravnenému vznikol narok na ndhradu trov dovolacieho konania (§ 256 ods. 1 v spojeni s § 453 ods.
1 CSP). Kedze vSak podla obsahu spisu opravnenému preukazatelne ziadne trovy v dovolacom
konani nevznikli, Najvyssi sud Slovenskej republiky v stlade s ¢lankom 17 zakladnych principov
Civilného sporového poriadku, zakotvujicim procesnt ekondmiu, opravnenému nahradu trov
dovolacieho konania nepriznal (R 72/2018).

14 Rozhodnutie prijal sendt Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.






