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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Simonovej a
sudcov JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Viliama Dohiianského na neverejnom zasadnuti konanom 25.
jula 2018 v Bratislave, v konani o uznavani a vykone cudzieho rozhodnutia na tizemi Slovenskej
republiky, o odvolani odsudené¢ho C. B. proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo 16. maja 2018,
sp. zn. 2Ntc/3/2018, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstideného C. B.sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo 16. méaja 2018, sp. zn. 2Ntc/3/2018, podl'a § 17 ods. 1 zakona
¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odiatim
slobody v Eur6pskej tnii a 0 zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni zakona
¢. 344/2012 Z. z. (d’alej len ,,zdkon o uznavani a vykone rozhodnuti") jednak rozhodol, Ze rozsudok
Krajinského sudu Eisenstadt z 15. marca 2017, pravoplatny 21. marca 2017, sp. zn. 7 Hv 6/17z, sa na
uzemi Slovenskej republiky uznava a vykona, v ¢asti, ktorou bol C. B., ob¢an Slovenskej republiky, nar.
XX. H XXXX v A, trvale bytom M. XXX/X, A., t. ¢. vo vykone trestu odnatia slobody v Rakuskej
republike, uznany za vinného zo zlo¢inu tazkej kradeze za ucelom zarobku vldmanim podla § 127, § 128
ods. 1 ¢islo 5, § 129 ods. 1 ¢islo 1 a 2, § 130 ods. 2 druhy pripad, § 15 rakaskeho Trestného zakonnika
a odstdeny podla § 130 ods. 2 rakuskeho Trestného zékonnika na trest odnatia slobody v trvani 21
(dvadsat’jeden) mesiacov, z toho Cast’ trestu odiatia slobody v trvani 14 ($trnast’) mesiacov mu bola
podmienecne odpustena so stanovenim sktSobnej doby v trvani 3 (tri) roky, pricom rozsudkom
Krajinského stidu Korneuburg z 21. novembra 2017, pravoplatnym 21. novembra 2017, sp. zn. 503 Hv
85/17f, bolo podmiene¢né odpustenie Casti trestu odnatia v trvani 14 (Strnast’) mesiacov zruSené.

Zaroven Krajsky sud v Bratislave, tym istym rozsudkom zo 16. maja 2018, sp. zn. 2Ntc/3/2018,
rozhodol tak, ze podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti sa na
uzemi Slovenskej republiky uznava a vykoné rozsudok Krajinského stidu Korneuburg z 21. novembra
2017, pravoplatny 21. novembra 2017, sp. zn. 503 Hv 85/17f, v casti, ktorou bol C. B., obCan
Slovenskej republiky, nar. XX. H. XXXX v A., trvale bytom M. XXX/X, A., t. ¢. vo vykone trestu



odnatia slobody v Rakuskej republike, uznany za vinného zo zlo¢inu t'azkej kradeze za uc¢elom zarobku
vlamanim podla § 127, § 128 ods. 2 ¢islo 5, § 129 ods. 1 ¢islo 1, § 130 ods. 2 druhy pripad rakuskeho
Trestného zékonnika a odsudeny podla § 130 ods. 2 raktaskeho Trestného zakonnika, na trest odnatia
slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. a § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. bude odstideny C. B. vo vykone trestu
odnatia slobody pokraovat’” bez jeho premeny v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Proti predmetnému rozsudku Krajského stidu v Bratislave zo 16. maja 2018, sp. zn. 2Ntc/3/2018, podal
odvolanie odsudeny C. B.. V pisomnych dévodoch odvolania odstdeny uviedol, Ze trest ktory mu bol
ulozeny, sichce vykonat’ v Rakuskej republike. Tym, Ze by svoj trest vykonaval v Slovenskej republike,
by mu neboli poniknuté tie isté podmienky. Dalej namietal, 7e v Rakuskej republike mé &astejsi kontakt
s rodinou, ma tam moznost’ zarobit’ peniaze a postarat’ sa tak o fu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") na podklade podaného odvolania preskiimal
napadnuté rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave ako aj konanie, ktoré mu predchéadzalo a zistil, Ze
odvolanie odsuden¢ho C. B. nie je dévodné.

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudziecho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sdm rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Najvyssi sid ma za to, ze konanie, ktoré predchadzalo napadnutému rozhodnutiu, bolo stidom prvého
stupiia vykonané v sulade s prisluSnymi zdkonnymi ustanoveniami. Dévody rozhodnutia vylozil Krajsky
sud v Bratislave zodpovedajucim spdsobom, dostato¢ne a presvedcivo. V stlade so zdkonom rozhodol o
uznani a vykone rozsudkov cudzozemskych sudov (rakaskych), pretoze v posudzovanom pripade boli
na uvedeny postup splnené zakonné podmienky. Argumenty napadnutého rozsudku st zrozumitelné a
dostato¢ne logické, vychadzajice zo skutkovych okolnosti pripadu a relevantnych pravnych noriem.
Odvolaci sud d’alej pripomina, Ze v dvojin§tan¢nom sudnom konani rozhodnutia sudov tvoria jednotu a
pri existencii kvalifikovaného rozhodnutia sudu prvého stupna, dava odvolaciemu sudu moznost’ v
podrobnostiach poukazat’ na dovody, na ktorych stud prvého stupiia zalozil svoje rozhodnutie.

Dalej s poukazom na odvolacie namietky odstideného C. B. povazuje najvy3si sad za potrebné uviest, ze
dovody odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia st taxativne uvedené v § 16 zadkona o
uznavani a vykone rozhodnuti. Odsudenym uvadzané odvolacie ndmietky nie su dévodom, s ktorym
zakon automaticky spaja uc¢inok v podobe odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia.

Ked'Zze Najvyssi sud nezistil Ziadne hmotnopravne a ani procesnopravne prekazky, ktoré by branili
uznaniu vys$ie uvedeného rozsudku Krajinského sudu Eisenstadt z 15. marca 2017, sp. zn. 7 Hv 6/17z,
a rozsudku Krajinského stidu Korneuburg z 21. novembra 2017, sp. zn. 503 Hv 85/17f, na tzemi
Slovenskej republiky, a tym pokra¢ovaniu vykonu trestu odiatia slobody, ktory bol odsudenému C. B.
pravoplatne uloZeny, odvolanie odstideného ako ned6vodné podla § 518 ods. 4 Tr. por. zamietol.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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