Najvyssi sud 2 Co 1/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravneného
Krajského sidu v Bratislave, justicna pokladnica, so sidlom v Bratislave, Zahradnicka
¢. 10, proti povinnému A.. Z., byvajicemu v P., 0 vymoZenie 99,58 €, 0 odvolani povinného

proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 11. februara 2014 sp. zn. E 7140462607, takto

rozhodol:
Odvolanie povinného odmieta.

Opravnenému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 11. februara 2014 sp. zn. E 7140462607
nariadil na zdklade uznesenia Okresného sudu PreSov z 28. decembra 2006 ¢. k.
26 Er 2636/2006-74, pravoplatného a vykonatelného 23. januara 2007 na uspokojenie
prednostnej pohl'addvky opravneného vo vyske 99,58 € vykon rozhodnutia zrdzkami uvedene;j
sumy zo mzdy, ktory patri povinnému voci Socialnej poistovni — ustredie, so sidlom
Vv Bratislave, 29. augusta 8 (d’alej len ,,Socidlna poistoviia®). Sud zaroven ulozil Socidlnej
poistovni, aby po doruceni tohto uznesenia zadrzala uvedeni sumu zo mzdy povinného a aby
az po doruceni upovedomenia o pravoplatnosti tohto uznesenia zrazeni sumu poukdazala

na Cislo uctu opravneného.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost a odvolanie povinny povazujuc ho

za nezédkonné a absolutne neplatné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) skumal bez
nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.) predovsetkym pripustnost’

povinnym podaného odvolania proti predmetnému uzneseniu.
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V danom pripade je predmetom Kkonania vymahanie sudnej pohladavky
Z rozhodovacej ¢innosti a inej ¢innosti sidov v zmysle § 2 pism. a/ zékona ¢. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
¢. 65/2001 Z.z.*), pricom Krajsky sud v Bratislave, justicna pokladnica bol sidom prvého
stupna vecne a miestne prislusSnym na konanie v danej veci (§ 7 ods. 1 zakona
¢. 65/2001 Z.z.).

Podla § 202 ods. 2 O.s.p. odvolanie nie je pripustné medziinym proti uzneseniu
Vv konani o vymahanie sudnych pohl'adavok podl'a osobitného zdkona; osobitnym zdkonom sa
tu rozumie zakon ¢. 65/2001 Z.z. Pokial’ povinny napadol odvolanim uznesenie, ktoré bolo
vydané v konani o vymahanie sidnych pohladavok podl'a zakona ¢. 65/2001 Z.z., nie je jeho

odvolanie procesne pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z tohto dévodu odvolanie povinného odmietol
podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako smerujice proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je

odvolanie pripustné.

V odvolacom konani ispesnému opravnenému vzniklo pravo na nadhradu trov konania
proti povinnému, ktory uspech nemal (§ 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p.). odvolaci
sud nepriznal opravnenému ndhradu trov odvolacieho konania, lebo v odvolacom konani

nepodal navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy tohto konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. aprila 2014
JUDr. Viera Petrikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Jarmila Uhlifova



