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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek sendtu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v exekucnej veci opravnenej
obchodnej spolo¢nosti BENCONT COLLECTION, a. s., Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692,
proti povinnej Q. T., narodenej XX. C. XXXX, F., zastipenej procesnou opatrovnickou Katarinou
Vlachovicovou, sudnou tajomnickou Okresného stdu Trnava, o vymozenie 959,40 eura s
prislusenstvom a trov exekulcie, vedenej na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 17Er/459/2012, o
dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 28. novembra 2012 ¢. k.
10CoE/141/2012-33, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Povinnejn e p rizn & v a ndhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trnava uznesenim z 25. jina 2012 ¢. k. 17Er/459/2012-18 (d’alej len ,,uznesenie stidu
prvej indtancie*) rozhodol o Ziadosti sudneho exekutora JUDr. Miroslava Supu na udelenie poverenia na
vykonanie exekucie tak, Ze ju zamietol. O odvolani obchodnej spoloénosti PRO CIVITAS s. r. o., ICO:
45 869 464 (dalej len ,poévodne opravnend™) pdvodne vystupujucej vo veci ako ucastnik konania,
konkrétne v procesnom postaveni opravnenej, rozhodol Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,odvolaci std*)
uznesenim z 28. novembra 2012 ¢. k. 10CoE/141/2012-33 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie). Odvolaci
sud uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil.

2. Proti napadnutému uzneseniu podala v zdkonom stanovenej lehote pdvodne opradvnend dovolanie,
ktorym sa domaha zmeny napadnutého uznesenia tak, Ze sa Ziadosti sudneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie vyhovuje alebo alternativne zruSenia napadnutého uznesenia a vratenia
veci sudu prvého stupna na d’al§ie konanie.

3. Povinna sa k dovolaniu nevyjadrila.

4. Podanim oznacenym ako navrh na zastavenie exekiicie datovanym k 21.12.2014, ktory bol doruc¢eny



sudu prvej inStancie 29.12.2014 (¢. 1. 62), pévodne opravnena navrhla exekticiu podl'a vtedy platného §
57 ods. 1 pism. c) zédkona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch exeku¢nej ¢innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zadkonov v zneni neskorSich predpisov zastavit. Exeku¢ny sud
v§ak na podklade tohto navrhu nerozhodol o zastaveni exekucie.

5. Z tdajov evidovanych v registri pravnickych os6b, podnikatelov a organov verejnej moci najvyssi
sud zistil, Ze po zacati dovolacieho konania doSlo k zaniku pdvodne opravnenej. Imanie povodne
opravnenej vSak preslo na inu existujicu spolocnost’, na opravnenu (podla zahlavia tohto rozhodnutia),
ktora sa tym stala jej pravnym nastupcom, a teda aj stranou sporu v predmetnej veci.

6. Vzhl'adom na to, ze pdvodne opravnena navrhla zastavenie exekucie (odsek 0. odévodnenia tohto
rozhodnutia), dovolacie konanie by bolo v kone¢nom désledku neucelné. Preto najvy$si sud vyzval
opravnenu, aby oznamila, ¢i trvd na podanom dovolani. Podanim ozna¢enym ako vyjadrenie k vyzve -
spat'vzatie dovolania datovanym k 31.05.2023, ktory bol najvyssiemu sudu doruceny 31.05.2023, vzala
opravnena spat’ dovolanie podané proti napadnutému uzneseniu.

7. Najvyssi sud, ako sud dovolaci (§ 35 CSP), v ramci posudzovania podania opravnenej (odsek O.
oddvodnenia tohto rozhodnutia) vyhodnotil toto podanie ako spétvzatie dovolania a vzhladom na tento

dispozitivny tkon opravnenej dovolacie konanie podla § 446 CSP zastavil.

8. Rozhodnutie 0 naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
druhé veta CSP).

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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