Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1Cdo/ 90/2009

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v exekucnej veci opravmenej: B. bytom R.,
zastapenej JUDr. V., advokatkou, S. proti povinnému: Ing. M., bytom D., v dovolacom konani
zastupené¢ho JUDr. J., T. o vymoZenie 26.171,48-€ (788.442,00-Sk), vedenej na Okresnom
sude Banska Bystrica pod sp. zn. 4Er 715/2008, o dovolani povinného proti uzneseniu

Krajského stidu v Banskej Bystrici z 26. novembra 2008 sp. zn. 15CoE 83/2008 takto

rozhodol:

Dovolanic odmieta.

Opravnenej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Sad prvého stupiia vyhovel namietkam povinného vznesenym proti exekucii,
vykonavanej sidnou exekttorkou JUDr. J. na zaklade poverenia vydaného Okresnym stidom
Banska Bystrica dna 26.05.2008 pod ¢. 5601 039611 a vedenej pod sp.zn. EX 253/08, ked
mal za preukazané, ze po vzniku exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného néaroku. Pohl'adavka, pre ktort sa viedlo exeku¢né konanie vo vyske 788.442,-
Sk (26.171,48-€ ), bola uhradena z notarskej uschovy zriadenej u notarky JUDr. M. dna
19.06.2008 na ucet opravnenej vedeny v Slovenskej sporitelni. Sucasne priznal povinnému
oslobodenie od sudnych poplatkov .Mal za preukazané, Ze po vzniku exekucného titulu
nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku. Sucasne z odévodnenia vyplyva,
ze o povinnosti nadhrady trov exekucie bude rozhodnuté po zastaveni exekucie podla § 50

ods.5 Exeku¢ného poriadku.

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie opravnena prostrednictvom advokatky JUDr.
V.. Navrhla uznesenie okresné¢ho sudu zrusit' a vec vratit’ sidu prvého stupiia na dalSie

konanie s tym, aby sud exektciu Ciastocne zastavil o vymozenie sumy 788.442.- Sk
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(26.171,48-€). Trvala na pokracovani v exekucii ¢o do trov exekucie. Uviedla, Ze povinny jej
neuhradil trovy vo vySke 500,- Sk za vydanie poverenia na vykonanie exekucie a trovy
pravneho zastipenia za zastupovanie v exekuénom konani, ktoré vycislila vo vyske 30.060,-
Sk. Povinny vykonal po zacati exekucie len c¢iastocnii thradu vo vyske 26.171,48-€
(788.442,- Sk). Z rozhodnutia sidu nevyplyva, akymi uvahami sa sud riadil, ked’ vyhovel
namietkam povinného v celom rozsahu a nezohladnil, Ze k Ciastocnej uhrade pohladavky

doslo po prevzati upovedomenia o zacati exekucie.

Sudna exekutorka sa vyjadrila, Ze v danom pripade nie je zdkonny doévod na
zastavenie exekucie stidom. Pocas vykonavania exekucie sice doslo k ¢iastocnému plneniu
povinnym priamo na ucet opravnenej, avSak exekucné konanie sa konéi az vymozenim

pohl'adavok opravneného, prisluSenstva, ako aj trov exekucie sidneho exekutora

Povinny navrhol uznesenie okresného sudu potvrdit’.

Rozhodnutie bolo vydané vy$$im sidnym tradnikom okresného sudu. Zakonny sudca
predlozil vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu podla ust. § 374 ods. 3 O.s.p. s vyjadrenim,

ze odvolaniu nemieni uplne vyhoviet’.

Krajsky sud uznesenie okresného sudu vo vyroku, ktorym vyhovel namietkam
povinného vznesenym proti exekucii z menil tak, ze ndmietkam povinného vznesenym
proti exekucii vedenej siidnou exekutorkou JUDr. J., Exekutorsky tirad Nam. M.R. Stefanika
11, 977 01 Brezno pod spis. zn. EX 253/08 na zadklade navrhu opravneného zo dia
22.05.2008 a poverenia Okresného sudu v Banskej Bystrici ¢. 5601 039611 zo dia
26.05.2008 vyhovel ciastoéne do sumy 26.171,48-€ (788.442,- Sk) av ostatnej Casti
uznesenie okresného stdu ponechal nedotknuté. Odvolaci sud vychadzal zo zistenia, ze po
zacati exekucie a po doruceni upovedomenia o zacati exekucie povinny zaplatil 788 442Sk(
26.171,48-€), nie je preto dovod v tejto Casti pokracovat’ v exekucii, ¢o navrhla aj opravnena
a exekucény sud v tejto Casti exekliciu zastavi (§45 exekucného poriadku). Povinny ndmietky

proti trovam exekucie nepodala o tychto sa rozhodne az po pravoplatnom zastaveni exekucie.
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Proti uzneseniu odvolacieho sidu podal dovolanie povinny. Navrhol napadnuté
rozhodnutie zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu sidu na d’alSie konanie. Namietal, Ze opravnena

zavadza a sama svojim konanim spdsobila, Ze nedodrzal lehotu na splatenie jeho zavazku.

Opravnena vo svojom pisomnom vyjadreni k dovolaniu uviedla Ze s namietkami
povinného nesthlasi, povazuje ich za nedovodné aplne sa stotoznuje s uznesenim

odvolacieho sudu. Neziadala priznat’ nadhradu trov dovolacieho konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, ze
dovolanie podal v¢as Gcastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.) zastipeny advokatom (§ 241 ods.
1 O.s.p.), proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnit’ tymto opravnym prostriedkom (§ 238 ods.
1 O.s.p.) preskiimal napadnuty rozsudok v rozsahu podl'a § 242 ods. 1 O.s.p. a bez nariadenia
dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze dovolanie nie je

dovodné.

Z ustanovenia § 236 ods. 1 O.s.p. vyplyva, Ze dovolanim mozno napadntt’ pravoplatné

rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to zakon pripasta.

Bez ohl'adu na to ¢i dovolaci sud rozhodol rozsudkom alebo uznesenim ustanovenie
§ 237 O.s.p. pripusta dovolanie proti jeho rozhodnutiu, ak konanie v ktorom bolo vydané, je
postihnuté niektorou z vad vymenovanych pod pismenami a /az g/. Na tieto vady konania
musi dovolaci sud prihliadat’ ex offo, teda vzdy, ¢i uz ich existenciu ucastnik namieta alebo
nie ( § 242 ods. 1 veta druhd O.s.p. ). Dovolatel’ nenamietal vadu podl'a ustanovenia § 237

O.s.p. a dovolaci sud ani existenciu vad uvedenych pod pismenami a/ az g/ nezistil.

Podl'a § 239 ods. 1 pism.a/ O.s.p. je dovolanie pripustné, ak smeruje proti

zmenujicemu uzneseniu odvolacieho sudu.

.V danom pripade zaver Ze odvolaci sid zmenil uznesenie side prvého stupia
nemozno vyvodit len z formélneho oznacCenia vyroku ale predovsetkym z porovnania
vecného obsahu rozhodnutia odvolacieho sudu vo veci samej a obsahu rozhodnutia sudu
prvého stupna. Krajsky sid formdalne oznacil vyrok svojho uznesenia ktorym ciastocne
vyhovel namietkam povinného do vysky 26.171,48-€ (788.442,00-Sk) ako ,zmenu*

uznesenia sudu prvého stupnia, avSak v skutocnosti Slo o potvrdenie uznesenia sudu prvého
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stupia vo vyroku vyhovenia namietkam v plnej vyske vymahanej sumy na zaklade
exekucného titulu andsledne udeleného poverenia sudnemu exekutorovi vo vysSke

26.171,48-€ (788.442,00-Sk). O trovach exekticie bude rozhodnuté osobitnym rozhodnutim.

Dovolanie povinného smeruje proti potvrdzujuicemu uzneseniu odvolacieho sudu, a

preto nie je pripustné

Nahradu trov dovolacieho konania opravnenej nepriznal, pretoze si ich néhradu

neuplatnila.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok
V Bratislave 27. oktébra 2009
JUDr. Jana Bajankova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Hrékova Marta



