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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Krajcovica a
sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dulu v trestnej veci proti odsidenému P. V. pre
zlo¢in obchodovania s omamnymi latkami ako spoluucastnik podla § 13 treti pripad Trestného
zakonnika Rakuskej republiky a iné, v konani o uznanie cudzieho rozhodnutia na neverejnom zasadnuti
3. decembra 2013 v Bratislave o odvolani odsudeného proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave zo 16.
oktobra 2013, sp. zn. 1 Ntc 3/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho P. V.sazamieta.

Odovodnenie

Citovanym rozsudkom Krajsky sad v Bratislave na zéaklade navrhu Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky uznal podla § 17 ods. 1 zdkona €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti,
ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Europskej tnii a o zmene a doplneni
zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni neskorsSich predpisov rozsudok Krajinského sudu pre
trestné veci Viedenn z 13. januara 2010, sp. zn. 063 Hv 85/09v, v spojeni s rozsudkom Vrchného
krajinského sudu Vieden z 5. augusta 2010, sp. zn. 20 Bs 224/10b, v ¢asti, ktorym bol P. V. uznany za
vinného v ¢asti A./ zo zloCinu obchodovania s omamnymi latkami ako spolutcastnik podla § 13 treti
pripad Trestného zdkonnika Rakuskej republiky, § 28a ods. 1 piaty pripad, odsek 4 ¢islo 3 zdkona o
omamnych latkach Rakuskej republiky a v Casti B./ zo zlo¢inu kradeze za ucelom zarobku z Casti
dokonanom a z Casti v §tadiu pokusu, z ¢asti vlamanim podla § 127, § 129 cCislo 1, § 130 druha veta,
druhy pripad a 15 Trestného zékonnika Rakuskej republiky. Za to bol odsudeny podla § 28 ods. 1
Trestného zédkonnika Rakuskej republiky a podla § 28a ods. 4 zakona o navykovych latkach Rakuskej
republiky k trestu odnatia slobody vo vymere desat’ rokov, ktoré¢ho zvySok vykona na tizemi Slovenskej
republiky a pre jeho vykon podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. na tzemi Slovenskej republiky bol
zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie odstideny ako opravnend osoba podla § 518
ods. 4 Tr. por. Uviedol v iom, Ze toto rozhodnutie je v rozpore so zakonom. Podla jeho ndzoru sa na
uzemi Slovenskej republiky nenachadza adekvatne zariadenie na vykon trestu odnatia slobody pre neho.



Namietal, Ze sud nepreskumal jeho zdravotny stav a nie je spdsobily vykonavat trest na Uzemi
Slovenskej republiky. V Raktsku je po konzultacii s lekdrom zaradeny do prace, ktora je adekvatna jeho
zraneniu. Z tychto dévodov ziadal, aby bolo jeho odvolanie akceptované (¢.L 70).

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal zakonnost a oddvodnenost vsetkych vyrokov
napadnutého rozsudku, proti ktorym odvolatel’ podal odvolanie, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré
mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie odsudeného P. V. nie je dovodné.

Krajsky sud pri uznani predmetného rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Viedein z 13. janudra
2010, sp. zn. 063 Hv 85/09v, v spojeni s rozsudkom Vrchného krajinského sudu Vieden z 5. augusta
2010, sp. zn. 20 Bs 224/10b, postupoval v sulade so zakonom ¢. 549/2011 Z. z., ktory upravuje
podmienky uznavania a vykon rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojend s odfiatim slobody
v Eurdpskej tnii o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone védzby v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len zak. ¢. 549/2011 Z. z.) a ktora prebera zésady vyjadrené v Ramcovom rozhodnuti
rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplathovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v
trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odinatia slobody alebo opatrenia zahfnajuce pozbavenie
osobnej slobody, na tcely ich vykonu v Eurdpskej tnii (d’alej len Rdmcové rozhodnutie rady).

Krajsky sud svoje rozhodnutie riadne oddvodnil a odvolaci sid sa so zavermi sudu prvého stupia plne
stotoziuje.

Najvyssi std Slovenskej republiky pri preskimani veci nezistil Ziadne pochybenie krajského stidu. Boli
splnené zdkonné podmienky rozhodnutia prislusného krajského sudu, ktorym je podla § 12 ods. 1 zak.
¢. 549/2011 Z. z. Krajsky sud v Bratislave s poukazom na ustanovenie § 4 ods. 1 pism. a/ zak. ¢.
549/2011 Z. z. - odsudeny je Statnym obcanom Slovenskej republiky a ma obvykly pobyt na tizemi
Slovenskej republiky, po pisomnom vyjadreni prokuratora Krajskej prokuratary Bratislava (§ 15 ods. 1
zak. €. 549/2011 Z. z.) a po predchadzajicej dohode s justiénym orgénom §tatu povodu (§ 17 ods. 1,
veta druhd zadk. ¢. 549/2011 Z. z.). Suhlas odsudené¢ho na vykon trestu odnatia slobody na uzemi
Slovenskej republiky sa nevyzaduje - § 16 ods. 1 pism. g/, § 2 zak. ¢. 549/2011 Z. z. a ¢l. 6 bodu 2
pism. a/ Ramcového rozhodnutia rady - stihlas odstidenej osoby sa nevyzaduje, ak sa rozsudok spolu s
osvedCenim postupuje ¢lenskému §tatu, ktorého Statnu prislusnost’ ma odstidena osoba a v ktorom Zije.

V stilade s odovodnenim napadnutého rozsudku treba konStatovat’, ze nebol zisteny ani ziadny dévod na
odmietnutie uznania vyssie citovaného rozsudku Rakuskej republiky na tizemi Slovenskej republiky v
zmysle § 16 zak. ¢. 549/2011 Z. z.

Krajsky sud spravne zistil pri posudzovani obojstrannej trestnosti skutkov, ze len skutky v ¢astiA./ a v
¢asti B./, pre ktoré bolo rozhodnutie vydané, st trestnymi ¢inmi, nakol’ko skutok v Casti C./ (precin
utajenia dokladov podla § 229 ods. 1 Trestného zakonnika Rakuskej republiky) nie je trestnym ¢inom
podla pravneho poriadku Slovenskej republiky. Nasledne tiez spravne a v sulade so zakonom
postupoval, ked’ poziadal justi¢ny organ §tatu povodu o stanovisko, ¢i suhlasi s ¢iastoénym uznanim
rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Vieden z 13. januara 2010, sp. zn. 063 Hv 85/09v.

Krajsky sud v sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradil P. V. na vykon trestu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom straZenia, ked’ze v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestnych ¢inov, za ktoré bol odstideny rozsudkom Krajinského sudu pre trestné veci Vieden
z 13. januara 2010, sp. zn. 063 Hv 85/09v, bol vo vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
pre umyselné trestné ¢iny.

Pokial’ ide o odvolacie namietky odstudeného P. V., Ze sud neskiimal jeho zdravotny stav, treba uviest,
ze sud takato povinnost z hladiska zakonnych podmienok uznania cudzieho rozhodnutia na tzemi

Slovenskej republiky v zmysle zak. ¢. 549/2011 Z. z. nema a z tohto hl'adiska st preto irelevantné.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie, ktoré podal odstideny P. V. proti



rozsudku Krajského stdu v Bratislave zo 16. oktdbra 2013, sp. zn. 1 Ntc 3/2013 ako neddvodné podla
§ 518 ods. 4 Tr. por. zamietol

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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