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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Krajcovica a
sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dul'u v trestnej veci proti odsudenému V. X. pre
zlo¢in tazkej profesionalnej kradeze vldmanim alebo so zbranou podla § 127, § 128 ods. 1 €. 4, § 129 ¢&.
1 a3, § 130 prvého a Stvrtého pripadu a § 15 Trestného zakonnika Rakuskej republiky a iné na
neverejnom zasadnuti 9. aprila 2013 v Bratislave o odvolani odstideného proti rozsudku Krajského stidu
v Bratislave z 13. decembra 2012 sp. zn. 2 Ntc 12/2012 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. odvolanie odsudeného V. X. sazamieta.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom rozhodol Krajsky sud v Bratislave (dalej len krajsky sud) tak, ze podla § 17
ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena
s odnatim slobody v Eurdpskej tnii a 0 zmene a doplneni zédkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v
zneni neskorSich predpisov sa uznava rozsudok Krajinského stidu Eisenstadt sp. zn. 25 Hv 32/12y zo
dna 21. maja 2012 pravoplatny diia 21. maja 2012 v Casti, v ktorej bol ob¢an Slovenskej republiky V. X.
uznany vinnym zo zlo¢inu tazkej profesionalnej kradeze vlamanim alebo so zbranou podla § 127, § 128
ods. 1 ¢. 4, §129¢. 1 a3, § 130 prvého a Stvrtého pripadu a § 15 Trestného zdkonnika Rakuskej
republiky a bol mu ulozZeny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest’) mesiacov.

Krajsky sud podl'a § 17 ods. 1 citované¢ho zakona zaroven rozhodol, Ze sa tento trest vykona a podla §
48 ods. 2 Tr. zék. zaradil V. X. na vykon uloZeného trestu do ustavu na vykon trestu so strednym
stupniom strazenia.

Podla § 16 ods. 1 pism. f/ citovaného zakona krajsky sud odmietol uznat' a vykonat' na tzemi
Slovenskej republiky rozsudok Krajinského sudu Eisenstadt sp. zn. 25 Hv 32/12y zo dia 21. maja 2012,
pravoplatny dia 21. maja 2012 v ¢asti, ktorou bol V. X. uznany vinnym predinom zatajovania
dokumentov podla § 229 ods. 1 Trestné¢ho zdkonnika Rakuskej republiky z doévodu, ze skutok prévne
kvalifikovany ako pre¢in zatajovania dokumentov podla § 229 ods. 1 Trestného zakonnika Rakuskej
republiky nie je pravne subsumovatelny pod ziadnu skutkovll podstatu trestného ¢inu uvedeného v



osobitnej ¢asti Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni noviel a s poukazom na ustanovenia § 125
ods. 1, ods. 2 Tr. zak. (ustanovenia o vyske Skody, prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu) ani ako
prec¢in kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak., ale Ze konanie odstudeného je podla § 137 ods. 2 pism. m/
zak. €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich
predpisov administrativnopravnym deliktom. Krajsky sud tak rozhodol za splnenia podmienky § 16 ods.
3 zakona ¢. 549/2011 Z. z. v zneni noviel po vyziadani si stanoviska justiéného organu $tatu pévodu a
potom, ¢o Krajinsky sud Eisenstadt udelil vyslovny suhlas, aby bol rozsudok Krajinského stdu
Eisenstadt 25 Hv 32/12y zo diia 21. méja 2012 uznany a vykonany na Gzemi Slovenskej republiky len v
¢asti uznania viny zo zlo¢inu tazkej profesionalnej kradeze vlamanim alebo so zbranou podla § 127, §
128 ods. 1 ¢. 4, § 129 €. 1 a 3, § 130 prvého a Stvrtého pripadu a § 15 Trestného zakonnika Rakuskej
republiky a sthlas s odmietnutim uznania a vykonu ¢asti rozsudku, v ktorej bol V. X. uznany vinnym
pre¢inom zatajovania dokumentov podla § 229 ods. 1 Trestného zdkonnika Rakuskej republiky, na
uzemi Slovenskej republiky, s tym, aby uloZeny trest odiatia slobody v trvani dva roky a Sest’ mesiacov
zostal nezmeneny, ked’Ze by aj bol v ¢asti uznania viny pre¢inom zatajovania dokumentov podla § 229
ods. 1 Trestného zakonnika Rakuskej republiky odstidenému V. X. uloZeny taky trest odnatia slobody.

Proti rozsudku krajského stidu podal odvolanie odsudeny V. X. v zakonnej lehote pisomnym podanim, v
ktorom uvadza, ze v Rakuskej republike ma lepSie podmienky pre vykon ulozeného trestu odnatia
slobody a pre pripadné podmiene¢né prepustenie z vykonu tohto trestu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len najvy$si sud) postupoval na zaklade odvolania odstideného
podané¢ho v zmysle § 15 ods. 4 zak. ¢. 549/2011 Z. z. v zneni noviel podla § 29 tohto zdkona a teda
(subsidiarne) podla Trestného poriadku.

Po splneni prieskumnej povinnosti zistil, Ze krajsky sud ako sud prvého stupna postupoval podl'a zakona
¢. 549/2011 Z. z. v zneni noviel a Trestného poriadku a svoje rozhodnutie i nalezite odévodnil. So
zavermi sudu prvého stupnia sa odvolaci sud plne stotoziiuje. V Casti, kde krajsky stid rozhodol o uznani
a vykonani na uzemi Slovenskej republiky Casti rozhodnutia Krajinského stdu Eisenstadt sp. zn. 25 Hv
32/12y zo diia 21. maja 2012 o uznani viny zo zloCinu tazkej profesionalnej kradeze vlamanim alebo so
zbranou podla § 127, § 128 ods. 1 ¢. 4, § 129 ¢. 1 a 3, § 130 prvého a Stvrtého pripadu a § 15
Trestného zakonnika Rakuskej republiky, ked’Ze neSlo o pripad uvedeny v § 4 ods. 2 a 3 zak. ¢.
549/2011 Z. z. v zneni noviel, trestnost’ ¢inu podla pravneho poriadku Slovenskej republiky v zmysle §
16 ods. 1 pism. b/ zak. ¢. 549/2011 Z. z. v zneni noviel je dand podl'a § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3
pism. a/ Tr. zak. s trestnou sadzbou odiatia slobody $est’ mesiacov az tri roky. Cast, kde krajsky sud
rozhodol o odmietnuti uznat' a vykonat' na izemi Slovenskej republiky Casti rozhodnutia Krajinského
sudu Eisenstadt sp. zn. 25 Hv 32/12y zo dna 21. maja 2012 o uznani pre¢inom zatajovania dokumentov
podla § 229 ods. 1 Trestného zédkonnika Rakuskej republiky, je v sulade s ustanovenim § 16 ods. 1
pism. b/ zak. ¢. 549/2011 Z. z. v zneni noviel, pretoze nejde o konanie podl'a § 4 ods. 2 a 3 zakona ¢.
549/2011 Z. z. v zneni noviel a skutok, pre ktory bolo vydané rozhodnutie, nie je trestnym ¢inom podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky. V konani sudu prvého stupiia boli splnené aj zakonné
podmienky rozhodnutia prislu§ného krajského sudu (§ 12 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z.) a to Krajského
sudu v Bratislave s poukazom na ustanovenie § 4 ods. 1 pism. a/ zak. ¢. 549/2011 Z. z. - odsudeny je
Statnym obCanom Slovenskej republiky a méa obvykly pobyt na tzemi Slovenskej republiky (na veci ni¢
nemeni aktualny vykon ulozeného trestu odnatia slobody na uzemi Rakuskej republiky), po pisomnom
vyjadreni prokuratora (§ 15 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z.) a predchadzajicej dohode (vyslovny suhlas
Krajinského studu Eisenstadt) s justiénym organom §tatu povodu (§ 17 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z.).

Krajsky sud v sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdk. zaradil V. X. na vykon trestu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ked’ze v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného ¢inu bol vo vykone trestu odinatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny ¢in - trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava I sp. zn. 3 T 43/2007 z 27. aprila 2007,
pravoplatny 15. maja 2007, uloZeny trest odnatia slobody v trvani jeden rok so zaradenim na vykon
trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, priCom trest bol vykonany dna 21.
novembra 2009 (a vzhladom k vykonaniu trestu neprichddza do tivahy pouzitie rozhodnutia prezidenta



republiky o amnestii z 2. januara 2013 s pripadnymi uc¢inkami zahladenia odstidenia).

Najvyssi sud konStatuje, ze odvolacie namietky odstideného V. X. st irelevantné. Jeho sthlas s
odovzdanim na vykon trestu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje - § 16 ods. 1 pism. g/, § 2
zak. €. 549/2011 Z. z. a ¢l. 6 bodu 2 pism. a/, pism. b/ Ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV,
sthlas odstidenej osoby sa nevyZzaduje, ak sa rozsudok spolu s osved¢enim postupuje a/ ¢lenskému
Statu, ktorého Statnu prislusnost’ ma odsudend osoba a v ktorom Zije a b/ ¢lenskému $tatu, do ktorého
bude odsudend osoba vyhostend po prepusteni z vykonu trestu na zaklade prikazu na vyhostenie
zahrnutého do rozsudku alebo justicného alebo spravneho rozhodnutia, alebo akéhokol'vek iného
opatrenia nadvizujuceho na rozsudok. Utelom takéhoto postupu je prave uznanie a vykon rozhodnutia
¢lenského $tatu Europskej Gnie v inom ¢lenskom State, najmd v pripade, ak ide o Statneho obcana
vykonavajiiceho $tatu a sud Statu poévodu vykon trestu odnatia slobody do vykonéavajuceho Statu
odovzda.

Vzhl'adom na uvedené najvyssi sud odvolanie zamietol ako neddvodné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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