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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudcov
JUDr. FrantiSka Moznera a JUDr. Dany Wénkeovej na neverejnom zasadnuti diia 13. januara 2017 v
Bratislave v trestnej veci odsudeného B. J. v konani o uznani a vykone rozhodnutia vydaného stdom
Clenského Statu Eurdpskej tinie v trestnom konani, o odvolani odsudeného B. J. proti rozsudku
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 21. septembra 2016, ¢. k. 3Ntc/2/2016-151, takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. sa rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 21. septembra 2016, €. k.
3Ntc/2/2016-151, zru § u j e vo vyroku o spoésobe vykonu trestu.

Podl'a § 48 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa odsudeny B. J., nar. X. G. XXXX v K. K., trvale bytom P. C.
XXXX/X, L., Slovenska republika, t. ¢. vo vykone trestu odnatia slobody v Rakusku, zarad ujena
vykon zvysku trestu odilatia slobody do Uistavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,,Krajsky sud“) rozhodol o uznani a
vykone na uzemi Slovenskej republiky rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Vieden, Rakusko, sp.
zn. 93 Hv/129/10m zo 14. februara 2011, pravoplatny dita 14. februdra 2011 v spojeni s vyrokom II.
rozsudku Krajinského stidu pre trestné veci Vieden, Rakusko, sp. zn. 34 Hv/19/14g z 18. decembra
2014, pravoplatnym dna 23. decembra 2014, tak ako je to v napadnutom rozsudku uvedené a v jeho
odovodneni vysvetlené (teda z hl'adiska trestu ide o celkovo trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok).
Pre vykon trestu zaradil Krajsky sud B. J. podl'a § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. do Gstavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Proti rozsudku podal v zakonnej lehote odsudeny B. J. odvolanie, doru¢ené Krajskému sudu v Banskej
Bystrici 31. oktdbra 2016.

V odvolani uviedol, ze v Rakuskej republike ma vid¢Siu moZnost' sa resocializovat. Pracuje tu ako
pomocny automechanik, zaraba peniaze, ktoré mu budil potrebné k prepusteniu. Druhym rokom uz
absolvuje drogovu terapiu. Nachadza sa v oddeleni s volnejSim rezimom. TaktieZ absolvuje nemecky



jazykovy kurz, ktory by chcel dokonéit, pretoze po prepusteni z vykonu trestu ma pracu, kde mu bude
nemecky jazyk potrebny. Odsudeny poukéazal na skuto€nost, Zze 14. aprila 2017 ma prerokovanie
podmienecného prepustenia, kde mu bude na 90% umoznené podmieneéné prepustenie. V zavere
odsudeny poziadal, aby mohol trest vykonat’ v Raktskej republike.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako nadriadeny sud Krajského sadu v
Banskej Bystrici odvolanie podané podla § 15 ods. 5 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni neskorsich predpisov prejednal a rozhodol o
nom, v zmysle § 29 naposledy ozna¢eného zadkona, podla § 518 ods. 4 vety druhej Tr. por., ked’Ze je
sCasti dovodné, avsak z inych, nez namietanych dévodov.

Dévody odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia st taxativne uvedené v § 16 zakona ¢.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojend s odnatim
slobody v Eurépskej unii.

Utelom postupu podla zékona &. 549/2011 Z. z. (a podkladového Ramcového rozhodnutia Rady
2008/909/SVV) je uznanie a vykon rozhodnutia stidu ¢lenského $tatu Eurdpskej tnie v inom ¢lenskom
State, predovSetkym v pripade, ak ide o Statneho obCana vykonavajuceho §tatu a sud S$tatu povodu
vykon trestu odnatia slobody (pri splneni niektorych dalSich podmienok) do vykonavajiceho $tatu
odovzda. Kedze odsudeny B. J. je Statnym obCanom Slovenskej republiky a na jej uzemi ma obvykly
pobyt, ktorym sa rozumie aj trvaly pobyt, jeho suhlas s odovzdanim na vykon trestu sa v danom pripade
nevyzaduje (§ 6 ods. 3 pism. a/ zak. ¢. 549/2011 Z. z.).

VhodnejSie podmienky na resocializdiciu v Ustave na vykon trestu v Rakuskej republike uvadzané
odstidenym v odvolani nezakladaji doévod, s ktorym zakon automaticky spaja ucinok v podobe
odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia.

V zmysle uvedeného najvyssi sud ziadny dévod pre odmietnutie uznania a vykonu predmetného
rozhodnutia uvedeny v ustanoveni § 16 zak. ¢. 549/2011 Z.z. nezistil. Krajsky sud v Banskej Bystrici
postupoval pri uznani rozsudku Krajinského stdu pre trestné veci Vieden, Rakusko, sp. zn. 93
Hv/129/10m zo 14. februara 2011, pravoplatnym dna 14. februara 2011, v spojeni s vyrokom II.
rozsudku Krajinského stidu pre trestné veci Vieden, Rakusko, sp. zn. 34 Hv/19/14g z 18. decembra
2014, pravoplatnym diia 23. decembra 2014, v sulade so zdkonom ¢. 549/2011 Z. z., ked’ rozhodol, Ze
predmetny rozsudok uznava a vykona v Casti, v ktorej odstidenému bol ulozeny nepodmieneény trest
odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Najvyssi sud povazuje za potrebné vyjadrit’ sa k ¢asti vyroku rozsudku Krajského sudu, ktorym podla §
48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradil odstideného B. J. pre vykon uznaného trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom straZenia, nakol’ko tento nepovazuje za spravny.

Podl’a kritérii uvedenych v § 17 zakona ¢. 549/2011 Z. z., pri ktorych nesmie prevzaty vyrok o treste
zhorsit’ postavenie odstudeného a ma v ¢o najviacsej miere zodpovedat’ povodne ulozenej trestnej sankeii,
je mutné vzhliadnut' aj na vonkajSiu diferenciaciu trestu uplatiovani v Slovenskej republike (pozri
rozhodnutie Najvy$Sicho sudu zverejnené v Zbierke stanovisk Najvyssicho sudu a rozhodnuti sudov
Slovenskej republiky pod ¢. 122/2014).

Nakol’ko nie je mozné z dostupnych podkladov posudit, ktorému stupiiu strdzenia podla § 48 Tr. zak.
zodpovedaji podmienky vykonu trestu odiatia slobody odsudenym B. J. v Rakuskej republike a d’alSie
objasfiovanie tejto otazky by bolo zjavne na ukor rychlosti celého uznavacieho konania, Najvyssi sud z
tohto dovodu zrusil rozsudok Krajského stdu vo vyroku o spdsobe vykonu uznaného trestu a sam, v
sulade so zdsadou v pochybnostiach v prospech obvineného, rozhodol o zaradeni odstdeného B. J. do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Najvyssi sud poukazuje na rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici z 21. septembra 2016, ¢. k.
3Ntc/2/2016-146, ktorym rozhodol o uznani a vykone na tzemi Slovenskej republiky rozsudku
Krajinského sudu pre trestné veci Vieden, Rakusko, sp. zn. 34 Hv/19/14g z 18. decembra 2014,
pravoplatny dna 23. decembra 2014, ktorym bol odsudenému B. J. ulozeny nepodmiene¢ny trest odiatia
slobody vo vymere 4 (Styri) roky a pre vykon trestu ho zaradil Krajsky sud v Banskej Bystrici podla §
48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. do ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom straZenia. Proti uvedenému
rozsudku sa obvineny neodvolal. Vzhl'adom na existenciu d’alSieho rozsudku, ktorym bol odstidenému
B. J. uloZeny trest odiatia slobody, av§ak ustanoveny iny spdsob vykonu trestu, bude riaditel’ istavu na
vykon trestu odiatia slobody, v ktorom bude odsudeny vykonavat’ trest odnatia slobody, povinny podat’
navrh na prislusny sid na uréenie spolo¢ného spdsobu vykonu trestov odnatia slobody (§ 407 ods. 3,
ods. 4 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.
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