Najvys$s§isad 6 Tost 29/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra
Hatalu a sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Daniela Hudéka na neverejnom zasadnuti
konanom 14. septembra 2011 v Bratislave v trestnej veci vyziadanej osoby A. M. M.,
pre trestny ¢in lapeze podla § 280 ods. 1 Tr. zak. Pol'skej republiky, 0 staznosti vyziadanej
osoby proti uzneseniu Krajského siudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 2Ntc 9/2011,
z 24. augusta 2011, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost vyziadanej osoby A. M. M.

sazamieta.

Odovodnenie

Uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 2Ntc 9/2011, bol A. M. M.
podla § 16 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o eurdépskom zatykacom rozkaze vzaty do vydavacej
vizby.

Proti uzneseniu o vzati do vydavacej vizby podal riadne v zakonom stanovenej lehote

staznost’ vyziadana osoba A. M. M. sam a prostrednictvom svojho obhajcu.

V pisomnych dovodoch staznosti napisal, Ze v polskych vidzniciach ma vela
nepriatel’'ov, tazkych mafidnov, ktori po lom patraju a chct ho zabit'. Je ohrozeny jeho Zivot,
a preto nesthlasi s vydanim do Pol’'skej republiky. Odmieta vykonat’ trest v Pol'skej republike

a ziada, aby ho vykonal na Slovensku.

V staznosti podanej prostrednictvom obhajcu uviedol, Ze s predmetnym uznesenim

Vv celom rozsahu nesuhlasi, pretoze podl'a jeho nazoru zabezpecenie jeho pritomnosti v konani
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na uzemi Slovenskej republiky je mozné dosiahnut’ aj jeho prepustenim z véizby na slobodu,
nie su dané dovody na jeho vzatie do vydavacej vizby podla § 16 ods. 1
zak. &. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze. Ziada, aby sud bral do tvahy,
ze na S. zije ostatnych 5 rokov, s druzkou a dvojro¢nou dcérou, o ktoré sa riadne stara. Nemal
vedomost’ o tom, Ze bol nariadeny vykon trestu odiatia slobody, ktory mal podmienecne
odlozeny. Ziada, aby mu boli uloZzené primerané obmedzenia a opatrenia,
aby nedo$lo k zmareniu uGcelu tohto konania. Dal slub, ze sa bude zdrziavat' na Gzemi
Slovenskej republiky, bude preberat’ zasielky, a dostavi sa na vSetky ukony. Navrhol,
aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zruSil v celom rozsahu a rozhodol, Ze navrh

prokuratorky na vzatie do vydavacej vizby zamietne a prepusti ho z vdzby na slobodu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti podl'a § 192 ods. 1
Tr. por. preskiumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym podal stazovatel
staznost’ ako i1 konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil,

ze krajsky sud rozhodol v predmetnej veci spravne a v sulade so zakonom.

Zo spisového materidlu mal najvyssi sud preukdzané, ze uznesenim Krajského stidu
v Banskej Bystrici, sp. zn. 2Ntc 9/2011, z 28. jala 2011, bol A. M. M. podla § 15 ods. 2

zak. €. 154/2010 Z. z. o eurdépskom zatykacom rozkaze vzaty do predbeznej vizby.

Vizba zaGala plynut 26. jula 2011 a vykonava sa v Ustave na vykon vizby v Banskej
Bystrici.

Staznost’ vyziadanej osoby proti uzneseniu 0 vzati do predbeznej vazby Najvyssi sud

Slovenskej republiky uznesenim, sp. zn. 2 Tost 25/2011, zo 16. augusta 2011 zamietol.

Dna 16. augusta 2011 podala prokuratorka Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici

navrh na vzatie do vydavacej vizby A. M. M..

Z eurdpskeho zatykacieho rozkazu siud zistil, ze eurdpsky zatykaci rozkaz na A. M. M.
vydal Oblastny sud vo Swidnici 10. decembra 2010 za ucelom vydania vyziadanej osoby
na vykon trestu odnatia slobody v trvani 2 roky, pre trestny ¢in lupeze podla § 280 ods. 1
Tr. zak. Pol'skej republiky. Original eurdpskeho zatykacieho rozkazu bol doruceny Krajske;
prokurature v Banskej Bystrici 5. augusta 2011.
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Podl'a § 15 ods. 6 zdk. ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze ak je pocas
trvania predbeznej vizby doruceny original eurdpskeho zatykacieho rozkazu s prekladom
do Statneho jazyka, 11/ ak sa preklad vyzaduje, prokurator vykonavajuci predbezné
vySetrovanie predlozi sudcovi krajského siidu navrh na vzatie vyziadanej osoby do vydavacej

vizby.

Podl'a § 16 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o eurdépskom zatykacom rozkaze ak je to
potrebné na zabezpecenie pritomnosti vyZiadanej osoby v konani o eurdpskom zatykacom
rozkaze na uzemi Slovenskej republiky alebo na zabranenie, aby nedoSlo k zmareniu ucelu
tohto konania, vezme ju sudca krajského sudu do vydavacej vdazby. Urobi tak na navrh

prokuratora vykonavajuceho predbezné vysSetrovanie.

Zo spisového materidlu mal najvy$si sud preukdzané, ze formélne podmienky
stanovené v ustanoveni § 15 ods. 6 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o eurépskom zatykacom rozkaze

boli v konani splnené.

Europsky zatykaci rozkaz bol Krajskej prokurature v Banskej Bystrici doruceny
v lehote stanovenej v § 15 ods. 4 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze,
Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodol o vzati vyziadanej osoby do vydavacej viazby v Case
40-dnovej lehoty stanovenej v § 15 ods. 5 zdk. ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom

rozkaze.

Najvyssi sad pri rozhodovani o staznosti vyziadanej osoby musel skiimat,
¢i prvostupnovy sud spravne posudil podmienky uvedené v § 16 ods. 1 zék. ¢. 154/2010 Z. z.,
¢i je potrebné brat’ vyziadanu osobu do vydavacej vazby, aby bola zabezpecena jej pritomnost’

Vv konani o eurépskom zatykacom rozkaze.

Krajsky sud spravne v odovodneni rozhodnutia poukazal na to, ze A. M. M. Zzije na S.
a Vv poslednych 5 rokoch sa zdrziava prevazne v okrese R. v dome svojej druzky. Ale pracu
vykonaval aj vsusednych Statoch, t. j. , Ze sa nezdrziaval stale v mieste bydliska
svojej druzky, anie je na uzemi S. vedeny ako cudzinec s trvalym pobytom. Vzhladom
na tieto skutoCnosti je potrebné zabezpecit v konani o eurdpskom zatykacom rozkaze

jeho pritomnost’ vzatim do vydavacej vizby.
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Skuto¢nosti uvadzané v st'aznosti vyziadaného v tom smere, ze sa boji v pripade
vydania do Pol'skej republiky 0 svoj zivot, lebo vo vézniciach v Pol'skej republike st mafiani,
ktori ho chcu zabit), je pre toto konanie bezpredmetné. Generalne riaditel'stvo véznic Pol'skej
republiky a konkrétnej véznice, v ktorej bude A. M. M. vykonavat’ trest musia zabezpecit
vo vykone trestu jeho bezpecnost’ a izolaciu pripadnych pachatel'ov, na ktorych A. M. M.
upozorni. Nie st dovodom na prepustenic vyziadanej 0Soby z vydavacej vizby
ani skuto¢nosti uvaddzané v st'aznosti podanej prostrednictvom obhajcu a navrhy na ulozenie
primeranych obmedzeni asluby vtom smere, ze vyziadand osoba sa bude zdrziavat
na adrese, kde doteraz byval. Pred konanim podla § 22 ods. 1 zdk. ¢. 154/2010 Z. z.
0 europskom zatykacom rozkaze bolo nutné zabezpecit’ pritomnost’ vyziadanej osoby vzatim

do vydavacej vizby.

Rozhodnutie Krajského stidu v Banskej Bystrici 0 vzati A. M. M. do vydavajucej

vizby je spravne a v sulade so zdkonom, a preto Najvyssi sud Slovenskej republiky st’aznost’

A. M. M. proti uzneseniu o vzati do vydavacej viazby zamietol.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 14. septembra 2011

JUDr. Peter Hatala,v.r.

predseda senatu

Vypracoval : JUDr. Daniel Hudak

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. AlZbeta Konova



