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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. J., bytom N.,
zastpeny advokatom JUDr. M., Advokatska kancelaria v B., proti Zalovanému: Katastralny
urad v Bratislave, Peknd cesta ¢. 15, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. j. Vo 47/05-Va zo dna 8.8.2005 aonéavrhu na pripustenie vedlajSieho
ucastnika, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave €. k. 1S 252/2005-

34 zo dna 3. novembra 2008, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave

¢. k. 1S 252/2005-34 zo dila 3. novembra 2008 potvrdzuje.
Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym uznesenim pripustil vstup Ing. J. a M. do konania vedeného
na krajskom side pod €. sp. zn. 1S 252/2005 o preskumanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného €. j. Vo 47/05-Va zo dna 8.8.2005, ktorym zalovany potvrdil rozhodnutie Spravy
katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu, pracovisko Bratislava II, ¢. V-1818/02 zo dia

&.2.2005 o zruSeni rozhodnutia ¢. V-1818/02 zo dinia 4.11.2002 a odvolanie zalobcu zamietol.

Z odovodnenia uvedeného wuznesenia vyplyva, Ze zalobca zalobou podanou
na Krajskom sude v Bratislave diia 18.8.2005 sa doméhal preskimania a zruSenia uvedené¢ho

rozhodnutia zalovaného. Sucasne ziadal urcit’, ze vlastnikom bytu ¢. 26 na 7 NP., ¢. vchodu
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14 bytového domu na ul. N. sup. ¢. 808, na pozemkoch parc. ¢. 15538/1, zastavana plocha vo
vymere 308 m2 a parc. ¢. 15538/2, zastavana plocha o vymere 308 m2, so spoluvlastnickym
podielom na spolo¢nych castiach domu a spolocnych zariadeniach domu a pozemku vo
velkosti 7251/497142 vyznacenych na LV ¢. X., vedeného na Katastradlnom urade
v Bratislave, Sprave katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu, pracovisko Bratislava—II je
zalobca. Dia 3.7.2008 bola dorucena krajskému stidu ziadost’ Ing. J. a M. na vstup do konania
v preskimavanej veci ako vedlajSich ucastnikov z ddévodov, ze vysledok tohto konania
vyznamnym sposobom ovplyvni ich pradvne postavenie ako pravnych nastupcov nebohej
JUDr. A. vo vztahu kpredmetnej nehnutelnosti. Krajsky sud zpredlozeného
administrativneho spisu zistil, Ze zalovany spravny organ preskimavanym rozhodnutim
odvolanie Zalobcu zamietol a potvrdil rozhodnutie Spravy katastra pre hlavné mesto SR
Bratislavu, pracovisko Bratislava II, ¢. V-1818/02 zo dna 8.2.2005, ktorym rozhodnutim
prvostupiiovy spravny organ vyhovel protestu prokuratora a zru$il svoje predchadzajice
rozhodnutie ¢. V-1818/02 zo dna 4.11.2002. Uvedenym rozhodnutim sprava katastra povolila
vklad vlastnickeho prava na zaklade zmluvy o prevode bytu, zriadeni zalozného prava
a vecného bremena uzavretej medzi Hlavnym mestom SR Bratislava ako preddvajucim
a zalobcom ako kupujucim. Krajsky sud poukazal na skutoCnost, Ze Sprava katastra pre
hlavné mesto SR Bratislavu rozhodnutim ¢. V-35168/98 zo dna 26.2.2008 rozhodla
o povoleni vkladu vlastnickeho prava v prospech zomrelej JUDr. M., v ktorom konStatovala,
ze jej smrt'ou sa ucastnikmi konania stali jej dedi¢ia — M., Ing. J. alng. J.. Podl'a nadzoru
krajského sudu nakolko ziadatelia M. a Ing. J. su pravoplatnymi dedi¢mi predmetnej
nehnutel'nosti, maji pravny zaujem na vysledku sidneho konania a preto podl'a § 93 ods. 1

a 3 O.s.p. pripustil ich vstup do tohto preskimavacieho konania.

Proti uvedenému uzneseniu krajského siidu sa v zakonnej lehote odvolal zalobca.
Ziadal, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia zmenil tak, Ze nepripusti
vstup manzelov Z. do tohto konania, posudzujuc jeho odvolanie podla obsahu v zmysle §
246¢ ods. 1 O.s.p. vspojeni s § 41 ods. 2. Uviedol, ze Ziadatelia o vstup do konania ako
vedl'aj$i ucastnici zavadzali sid tvrdeniami o tom, Ze si dedicmi predmetnej nehnutel’nosti,

pretoze neexistuje ziaden dokaz tomu svedciaci.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu suhlasil s pribratim vedlajsich ucastnikov
do konania. Poukazal na skuto¢nost’, Ze sprava katastra povolila dina 26.2.2008 s pravnymi

ucinkami ku diiu 13.3.1998 vklad vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti a tymto
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ditiom — teda este pred svojim umrtim sa stala vlastnickou bytu JUDr. A.. Sucasne uviedol, ze
predmetné rozhodnutie uz bolo doru¢ované jej pravnym nastupcom, ktori sa stali i¢astnikmi

konania onavrhu na vklad ¢. V-35168/98, ako aj Ze trvd na svojom stanovisku

prezentovanom vo vyjadreni k zalobe zo diia 16.11.2005.

Ziadatelia o vstup do konania ako vedl'ajsi u¢astnici vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu
poukazali na predlozené osvedcenie o dedicstve ako ina rozhodnutie Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 3Sp 22/2006-21 zo diia 16.4.2007, na zaklade ktorého spravny orgén
nasledne rozhodol o povoleni vkladu vlastnickeho prava v prospech zomrelej JUDr. A.
rozhodnutim ¢. V-35168/98 zo dia 26.2.2008, v ktorom zaroven konstatoval, ze jej smrt'ou sa
ucastnikmi katastralneho konania stali jej dedicia, teda aj oni. Napadnuté uznesenie krajského

sudu povazovali za spravne a navrhovali odvolanie Zalobcu zamietnut'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci podla ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p.
v spojeni sust. § 10 ods. 2 preskimal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sudu
a konanie mu predchddzajice v zmysle ust. § 246¢c ods. 1 vspojeni s §§ 211 anasl.,
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 adospel k nazoru, ze odvolanie nie je

dovodné.

V zmysle § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo
upravené v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto

zakona.

Podl'a § 93 ods. 1, 2, 3, 4 O.s.p. ako vedl'ajsi Gi€astnik moZe sa popri navrhovatel'ovi
alebo odporcovi z€astnit’ konania ten, kto ma pravny zédujem na jeho vysledku, pokial’ nejde

o konanie o rozvod, neplatnost’ manzelstva alebo urcenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Ako vedlajsi ucastnik sa moéze popri navrhovatel'ovi alebo odporcovi zucastnit’
konania aj pravnickd osoba, ktorej predmetom c¢innosti je ochrana prav podla osobitné¢ho

predpisu.

Do konania vstipi bud’ z vlastného podnetu alebo na vyzvu niektorého z tcastnikov
urobentl prostrednictvom sadu. O pripustnosti vedlajsieho ucastnictva sud rozhodne

len na navrh
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V konani ma vedl'ajsi ucastnik rovnaké prava a povinnosti ako ucastnik. Kona vsak iba
sam za seba. Ak jeho ukony odporuji tkonom ucastnika, ktorého v konani podporuje, posudi

ich sud po uvazeni vsetkych okolnosti.

Podla nazoru odvolacieho sudu std prvého stupiia postupoval v preskimavanej veci
nalezite v intencidch citovanych pravnych noriem Obcianskeho stidneho poriadku, pre svoj
pravny zaver si zadovazil dostatok skutkovych podkladov a o ziadosti na vstup vedl'ajSich

ucastnikov do preskimavacieho konania v danej veci rozhodol v stlade so zdkonom.

Odvolaci sud zhodne so suidom prvého stupiia mal preukdzané, ze Zalobca sa zZalobou
domahal preskimania zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. Vo 47/05-Va zo dina 8.8.2005,
ktorym rozhodnutim Zalovany zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Spravy
katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu ¢. V 1818/02 zo dia 8.2.2005, ktorym tato vyhovela
protestu prokuratora ¢. k. Pd 2089/04-7 zo dia 24.1.2005 a zrusSila rozhodnutie Katastralneho
uradu v Bratislave, Spravy katastra Bratislava II ¢. V-1818/02 zo dia 4.11.2002 o povoleni
vkladu vlastnickeho prava k nehnutelnosti vedenej na LV ¢ X, byt ¢ 26,
na 7. nadzemnom podlazi, N., k. 0 B. v prospech Zalobcu, predmetna nehnutel'nost’ bola tiez
predmetom vkladového konania vedeného tym istym spravnym organom prvého stupiia pod
¢. sp. zn. V-35168/98, podla osvedCenia o dedicstve vydaného notarom ako sudnym
komisarom JUDr. S., na zdklade poverenia Okresného sudu Bratislava II ¢. D 8§14/2000, Dnot
120/2000 zo diia 29.6.2005 st dedi¢mi zo zdkona po zomrelej JUDr. A. M., rodenej Z., jej

rodi¢ia M. a Ing. J. a spoluzijuca osoba Ing. J. — Zalobca, vSetci rovnym dielom.

Krajsky std spravne konStatoval, Ze nevyhnutnym predpokladom pre pripustenie
vedl'ajSieho ucastnictva je pravny zdujem Ucastnika na vysledku konania. O pravny zaujem
vedlajSieho ucastnika aj podla nazoru odvolacicho sudu ide vtedy, ak by jeho pravne
postavenie bolo ovplyvnené vysledkom konania. V predmetnej pravnej veci by mohlo byt
postavenie ziadatelov o vstup do konania ako vedlajSich ucastnikov 1/ a2/ ovplyvnené
vysledkom konania o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia ¢. Vo 47/05-Va zo dia 8.8.2005,
pretoze sa tyka vysSie Specifikovanej nehnutelnosti, v katastrdlnom konani o ktorej su

ucastnikmi konania vSetci dedi¢ia po JUDr. A. M. — teda okrem zalobcu aj ziadatelia.

Vzhl'adom na uvedené krajsky sud postupoval spravne av stlade so zakonom,

ked” na navrh vedlajSich ucastnikov ich pribral do tohto konania apreto odvolaci sud
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napadnuté uznesenie krajského stidu podla § 246 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 219 ako vecne

a pravne spravne potvrdil.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 246¢ ods. 1 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 a v spojeni s § 250k ods. 1. Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal,

pretoZze mu vzhl'adom na jeho neuspech v tomto konani pravo na ich ndhradu nevzniklo.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 23. jina 2009
JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



