Najvyssi sud 6 Tost 29/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si sad Slovenskej republiky v sendte zlozenom zpredsedu senatu
JUDr. Daniela Hudaka asudcov JUDr. Stefana Michalika aJUDr. Petra Hatalu
na neverejnom zasadnuti konanom 31. maja 2016 v trestnej veci obvineného
L. K. pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 5 Tr. zdk. G¢inného do 1. janudra

20016 a iné, 0 staznosti prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry

Slovenskej republiky proti uzneseniu Specializovaného trestného siidu v Pezinku, sp. zn.

PK-2T/16/2013, z 25. jina 2015 takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost’ prokuratorasa zamieta.

Odovodnenie

Specializovany trestny sud v Pezinku uznesenim, sp. zn. PK-2T/16/2013, z 25. juna
2015 podla § 244 ods. 1 pism. h/ Tr. por. odmietol obzalobu prokuratora Uradu $pecialnej
prokuratiry Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky, sp. zn. VII/1 Gv 255/09, zo dia
10. méja 2013 a vec vratil prokuratorovi, pretoze zistil zdvazné procesné chyby, najma,

ze boli porusené ustanovenia zabezpecujlice pravo obhajoby.

Proti uzneseniu prvostupiiového sudu podal riadne, v€as v zdkonom stanovenej lehote
staznost prokurator Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej

republiky.

V pisomnych dovodoch staznosti uviedol, Ze je toho nazoru, Ze podana obzaloba spiia
nalezitosti v zmysle § 235 Tr. por. a nie je dany dovod na postup podl'a § 244 ods. 1 pism. h/
Tr. por. Skutky, pre ktoré je obvineny L. K. postaveny pred sud, st popisané
v skutkove] vete obzaloby. Je vecou dokazovania na hlavnom pojednavani, ¢i bude

obvinenému ten-ktory skutok preukdzany v miere potrebnej pre odstidenie alebo iné procesné
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rozhodnutie, ¢i bude ustalena vyska Skody podla obzaloby, alebo bude modifikovana,
a pripadne bude upravend pravna kvalifikdcia skutku. Obvineny je trestne stihany
pre rozsiahlu majetkovu trestnt ¢innost,, pre ktort mu bolo riadne vznesené obvinenie, mal
opakovane sa pravo vyjadrit k vznesenému obvineniu, a to v ramci vypovede
pred vysSetrovatelom Policajného zboru. Pripadné namietky k obvineniu, jeho rozsahu, bol
opravneny vzniest’ aj pri preStudovani spisu pri skonceni vySetrovania (§ 208 Tr. por.), taktito
moznost nevyuzil on ani jeho zvoleny/ustanoveny obhajca. Navrhol, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zru$il napadnuté rozhodnutie
Specializovaného trestného sudu a ulozil Specializovanému trestnému sudu, aby vo veci znovu

konal, prijal obzalobu prokuratora nariadil vo veci hlavné pojednavanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri rozhodovani o staznosti preskimal spravnost’
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému bola podand staznost ako aj konanie
predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, ze staznost’ prokuratora Uradu

Specialnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky nie je dovodna.

Zo spisového materidlu mal NajvysS§i sid Slovenskej republiky preukazane,
7e prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky
podal obzalobu na obvinené¢ho L. K. v bode 1/ obzaloby pre trestny ¢in podvodu podla § 250
ods. 1, ods. 3 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. v zneni zakona
¢. 171/2003 Z.z., v bode 2/ obzaloby pre trestny ¢in neodvedenia dane a poistného podla
§ 148a ods. 1 Trestného zédkona v zneni zdkona ¢. 183/1999 Z.z. a trestny ¢in skratenia dane
a poistného podla § 148 ods. 1, ods. 3 Trestného zdkona v zneni zdkona €. 183/1999 Z.z.,
v bodoch 3/ - 6/ obzaloby pre pokracovaci trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 5
Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. a v bode 7/ obzaloby pre pokracovaci precin podvodu
podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ucinného od 1. januara 2006 v bode 7/ pism. C)

v §tadiu pokusu podl'a § 14 ods. 1 Trestného zdkona, na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ ako konatel' spolo¢nosti L.S.L., so sidlom H., diha 28. septembra 1999 v sidle
pobocky spolo¢nosti L.S.L. (d’alej aj ,,L.) v P. uzatvoril tstnu dohodu s poskodenym J. S.,
nar. X., trvale bytom S., ktorej predmetom bol prisl'ub dodania ojazdeného t'ahaca zn.
VOLVO s navesom poskodenému v celkovej hodnote cca 2,4 mil. Sk s DPH a nasledne
Vv tejto suvislosti prevzal od poskodeného J. S. finanéna zélohu vo vyske 590 400 Sk, ktoru

finan¢nu zéalohu poukazal v dvoch castiach (480 000 Sk a 110 400 Sk) bankovym prevodom
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z jeho bezného podnikatel'ského uctu ¢. X. vedeného v pobocke V., na cet spoloc¢nosti
L.S.L., ¢ X. veden¢ho v pobocke S., pricom objednany ojazdeny taha¢ zn. VOLVO s
navesom pre J. S. obvineny nedodal, prevzati finan¢nt zalohu nevratil, ale disponoval fiou
spdsobom, na ktory poskodeny pri poc¢iato¢nej dohode nedal suhlas, a z konania obvineného
vyplynulo, Ze objednany ojazdeny taha¢ vobec nemal v umysle poSkodenému dodat,
poskytnutu zalohu mu nikdy nevratil, ¢im poskodenému J. S. spdsobil skodu v celkovej vyske
590 400 Sk (19 597,69 EUR),

2/ dita 27. januara 2000 ako konatel’ obchodnej spoloénosti L.S.L., ICO/DIC: X. podal
na Danovom urade Bratislava IV, ZiZkova 26, Bratislava dafiové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdatiovacie obdobie 12/1999, na zaklade ktorého si uplatnil u Danového uradu
Bratislava IV narok na vratenie DPH vo vyske 38 018 Sk (1 261,97 EUR), s tym, ze podla
redlneho hospodarskeho vysledku mal priznat’ vlastnu danova povinnost’ k DPH vo vyske 223
990 Sk (7 435,11 EUR), a falosny danovy vysledok predstieral na zéklade:

- fiktivnej faktury €. 336 zo dna 29. decembra 1999, ktoru vystavil za spolocnost’ S.B., hoci
uvedend spolo¢nost’ bola zruSena a vymazana z OR OS Trnava dna 2. februara 1999,
na zéklade fiktivnej kupnej zmluvy ¢. KZ1299/33, predmetom ktorej mala byt dodavka
vozidla Renault Midliner S 150.09, vyr. ¢. karosérie: V., vyr. ¢. motora: X., rok vyroby 1996
bielej farby v hodnote 78 536 Sk (2 606,92 EUR),

- a na zaklade fiktivnej faktary ¢. 2912/99 zo dna 29. decembra 1999, ktora predlozil
za spolo¢nost’ S.J., hoci uvedend spolo¢nost’ nebola v ¢ase vystavenia faktary registrovana
ako platitel dane z pridanej hodnoty, na zaklade fiktivnej klpnej zmluvy ¢. 291299
predmetom ktorej mala byt doddvka hydraulického ramena Paltinger s aplika¢nou prirubou
na vozidlo Renault Midliner S 150.09,

¢im si za zdanovacie obdobie december 1999 uplatnil na vstupe 23% DPH pri prijatych
zdanitel'nych plneniach, ktoré v skuto¢nosti neprebehli, a tak si v imysle obohatit’ sa tymto
spdsobom narokoval na vratenie Ciastky 38 018 Sk (1 261,97 EUR) a zaroven skratil dan
o Cast, v ktorej mal priznat' vlastni danovi povinnost a ktora bola 223 990 Sk
(7 435,11 EUR),

3/ na roznych miestach B. v priebehu kalendarneho roku 2002, ako konatel’ obchodne;j
spolognosti L.S.L., ICO: X., ktord bola dodavatelom ojazdenych nakladnych motorovych
vozidiel pre poskodenu leasingovu spolo¢nost’ B.B.B., tito spolo¢nost’ uviedol do omylu tym,
ze uvedenej leasingovej spolo¢nosti predstieral prevod vlastnickeho prava v nizSie uvedenych

pripadoch, pri¢om tieto vozidla neboli vo vlastnictve spolo¢nosti L.S.L., na prevod vozidiel
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nemal pravo a uvedené skutoCnosti fingoval a konal tak vylu¢ne z dévodu obohatenia svojej
osoby, pri¢om postupne zrealizoval nasledovné obchody a podvodne dosiahol, ze:

A)

- posk. spol. B.B., ako prenajimatel dna 4. septembra 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kapou veci (leasingova zmluvu) €. 114 019 s nijomcom S.S.S., ktorej
konatel'om bol taktiez obvineny L. K., na jazdené nékladné motorové vozidlo - taha¢ typ:
VOLVO FH 12-420/4x2 XL, v. €. Y., r. v. 1999, ktorého dodanie fingoval obvineny L. K.
za spolo¢nost’ L.S.L., pricom na zvysenie doveryhodnosti celého obchodného pripadu dina
9. septembra 2002 obvineny L. K. konajic za dodavatel'a predmetu leasingu, spolo¢nost’
L.S.L., podpisal aj protokol o odovzdani  vozidla  ndjomcovi,  hoci
k Ziadnemu fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo, ked’Ze spolo¢nost’ L.S.L.,
nikdy nebola vlastnikom uvedeného vozidla, do B.B., dorucil na preplatenie dodavatel'sku
fakttru ¢. 09026/2002 zo dna 9. septembra 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovu
fakturovanu cCiastku 1 478 064 Sk (¢o ¢ini po prepocte konverznym kurzom 49 062,74 EUR),
ktora bola spolocnosti L.S.L., vyplatend, obvineny peniazné prostriedky pouzil na sukromné
Ggely v rozpore s dohodou, a spoloénost’ S.S., si povinnosti ndgjomcu z leasingovej zmluvy

neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena Skoda vo vyske 49 062,74 EUR,

B)

posk. spol. B.B., ako prenajimatel’ dna 4. septembra 2002 uzavrela Zmluvu o prenajme
s naslednou kipou veci (leasingova zmluvu) & 114 020 s najomcom S.S.S., za ktoru
obchodnt spolo¢nost’ konal obvineny L. K., ktorej predmetom bol leasing jazdeného
nakladného motorového vozidla - tahaca typ: VOLVO FH 12-420/4x2 XL, v. €. Y., . V.
1999, ktoré¢ho dodavatelom mala byt spolo¢nost’ L.S.L., s konatelom obvinenym L. K.,
priCom na zvySenie doveryhodnosti celého obchodného pripadu dna 9. septembra 2002
obvineny L. K. konajuc za dodavatel’a predmetu leasingu - spolo¢nost’ L.S.L., podpisal aj
protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, hoci k fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti
nedoslo a spolo¢nost’ L.S.L., nikdy nebola vlastnikom uvedeného vozidla, do B.B., obvineny
dorucil na preplatenic dodavatel'ska faktaru ¢. 09025/2002 zo dna 9. septembra 2002
za dodavku predmetného vozidla na celkovu fakturovanu Ciastku 1 478 064 Sk (49 062,74
EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena, obvineny penazné prostriedky pouzil
na sikromné uéely v rozpore s dohodou a spoloénost’ S.S., povinnosti z leasingovej zmluvy

neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena Skoda vo vyske 49 062,74 EUR,
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C)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dha 4. septembra 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 114 025 s nijomcom S.S.S,
za ktora za ktori obchodnu spolo¢nost’ konal obvineny L. K. najazdené nakladné motorové
vozidlo - naves typ: Schwarzmuller, v. ¢. X., r. v. 1994, ktorého dodavatelom mala byt
spolo¢nost’ L., ktorej konatelom bol taktieZ obvineny L. K., priCom na zvySenie
doveryhodnosti celého obchodného pripadu dia 9. septembra 2002 obvineny L. K. konajic
za dodévatela predmetu leasingu, spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla
najomcovi, aj ked k Ziadnemu fyzickému odovzdaniu vozidla v skutocnosti nedoslo
a napokon aj napriek tomu, ze spolo¢nost’ L.S.L., nikdy nebola vlastnikom takéhoto vozidla,
do B.B., dorucil na preplatenie dodavatel'ski faktaru ¢. 09028/2002 zo dna
9. septembra 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovi fakturovani Cciastku
539 494 Sk (17 907,92 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena, obvineny penazné
prostriedky pouzil na sukromné Géely v rozpore s dohodou a spoloénost’ S.S., si povinnosti
najomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena Skoda vo vyske

17 907,92 EUR,

D)

- posk. spolo¢nost’ B.B., ako prenajimatel’ dna 19. septembra 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 114 132 s nijomcom S.S.S,
za ktort obchodnu spolo¢nost’ konal obvineny L. K. na jazdené nadkladné motorové vozidlo -
taha¢ typ: VOLVO FH 12-420, v. ¢ Y., r. v. 2001, ktorého dodavatelom mala byt
spolo¢nost’ L. s konatelom obvinenym L. K. a na zvySenie ddveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 3. oktoébra 2002 obvineny L. K. konajuc za dodavatela predmetu
leasingu, spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi, hoci
k fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoSlo a spolo¢nost’ L.S.L., nikdy nebola
vlastnikom uvedeného vozidla, obvineny do B.B., dorucil na preplatenie dodavatel'ska fakturu
¢. 202/123 zo dna 9. septembra 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkova
fakturovanu c¢iastku 2 040 000 Sk (67 715,59 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena,
obvineny penazné prostriedky pouzil na sikromné ucely v rozpore s dohodou a spolo¢nost’
S.S., si povinnosti ndjomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B.

spdsobenad Skoda vo vyske 67 715,59 EUR,

E)
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- posk. spolo¢nost’ B.B., ako prenajimatel’ dna 19. septembra 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 114 134 s nijomcom S.S.S,
za ktor obchodnt spolo¢nost’ konal obvineny L. K. na jazdené nakladné motorové vozidlo -
naves typ: KRONE, v. €. W., r. v. 2000, ktoré¢ho dodavatel'om mala byt spolo¢nost’ L.,
pri¢om na zvySenie doveryhodnosti celého obchodného pripadu dia 3. oktobra 2002 obvineny
L. K. konajuc za dodavatel'a predmetu leasingu, spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol
o odovzdani vozidla najomcovi, hoci k fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo
a napokon aj napriek tomu, ze spolo¢nost’ L.S.L. nikdy nebola vlastnikom takéhoto vozidla,
do B.B., dorucil na preplatenie dodavatel'ski faktaru ¢. 202/127 zo dna 9. septembra 2002
za dodavku predmetného vozidla na celkova fakturovanu ciastku 600 000 Sk (19 916,35
EUR), ktord bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatend, obvineny pefiazné prostriedky pouzil na
stkromné G&ely v rozpore s dohodou a spoloénost’ S.S., si povinnosti ndgjomcu z leasingovej

zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena Skoda vo vyske 19 916,35 EUR,

¢im v sihrne konanim sposobil poskodenej spolo¢nosti B., ICO X. (v stulasnosti V.)

Skodu vo vyske 6 135 622 Sk (203 665,33 EUR),

4/ na presne nezistenom mieste v B. a v presne nezistenom ¢ase v priebehu
kalendarneho roku 2002, ako konatel' obchodnej spoloénosti L.S.L., , 1CO: X., ktora bola
dodavatelom ojazdenych nakladnych motorovych vozidiel pre poskodenu leasingovu
spolo¢nost B.B.B., uviedol posk. obchodnu spol. B.B., do omylu tym, Ze uvedenej
leasingovej spolo¢nosti vo viacerych, doleuvedenych pripadoch odpredal vozidl4, ktoré uz
v minulosti raz predal inej leasingovej spolo¢nosti D.S.D. (d’alej len D.), fingujuc vlastnicke
pravo spoloc¢nosti L.S.L., k uvedenym motorovym vozidldm s tym, Ze na podklade listinnych

dokladov, ktoré predloZzil obvineny L. K. dosiahol, Ze

A)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dina 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kapou veci (leasingovii zmluvu) € 112 669 s najomcom S.S.S.,
na jazdené nakladné motorové vozidlo - taha¢ typ: MAN 19.463, v. ¢&. W., r. v. 1998, ktoré¢ho
dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého obchodného
pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K. za dodavatel’a predmetu leasingu, spolo¢nost’ L.,
podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi, hoci k fyzickému odovzdaniu vozidla

v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, Ze vlastnicke pravo k uvedenému vozidlu bolo
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uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol. D. a aj napriek tomu do B.B.,
dorucil na preplatenie zdlohovu faktiru €. 202/26 zo dna 31. januara 2002 za dodavku
predmetného vozidla na celkovi fakturovanu ¢iastku 1 015 000 Sk (33 691,83 EUR), ktora
zalohu napokon neskor vyuctoval fakturou ¢. 03020/2002 zo dia 28. marca 2002, ktora bola
spolo¢nosti L.S.L., vyplatenda, obvineny penazné prostriedky pouzil na sikromné ucely
v rozpore s dohodou, a spoloénost’ S.S., si povinnosti ndjomcu z leasingovej zmluvy neplnila,

¢im bola posk. spol. B.B. spoésobena skoda vo vyske 33 691,83 EUR,

B)

- poSk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dina 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 112 671 s nijomcom S.S.S,
na jazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller SCHDG, v. ¢. W., 1. V.
1996, ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolocnost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, hoci k fyzickému
odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost o tom, ze vlastnicke pravo
k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol. D. a aj
napriek tomu do B.B., doruéil na preplatenie zalohova faktiru ¢. 202/34 zo dna 31. januara
2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovu fakturovanu ciastku 385 000 Sk (12 779,66
EUR), ktoru zalohu napokon neskor vyuctoval faktirou €. 03023/2002 zo dna 28. marca
2002, ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena a spolo¢nost S.S., si povinnosti ndjomcu
z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobend skoda vo vyske 12 779,66

EUR,

C)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dna 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 112 672 s nijomcom S.S.S,
na jazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller WILHELM GES
MGH, v. . W., r. v. 1996, ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvysenie
doveryhodnosti celého obchodného pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K.
za dodavatela predmetu leasingu, spoloc¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla
najomcovi, hoci k odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost o tom,
ze vlastnicke pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v rdmci obchodnej Cinnosti predtym

prevedené na spol. D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu faktiru
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¢. 202/35 zo dna 31. januara 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovu fakturovant
¢iastku 385 000 Sk (12 779,66 EUR), ktoru zalohu napokon neskor vyuctoval faktirou
¢. 03024/2002 zo dna 28. marca 2002, na celkovu fakturovanu ¢iastku 200 000 Sk (6 638,78
EUR), ktora bola spolognosti L.S.L., vyplatena a spoloénost S.S., si povinnosti ndjomcu
z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. sposobena skoda vo vyske 6 638,78

EUR,

D)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dna 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kiapou veci (leasingovii zmluvu) €. 112 674 s najomcom S.S.S.,
na jazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller WILHELM SPA, v. ¢.
W., r. v. 1996, ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti
celého obchodného pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K. za dodavatela predmetu
leasingu, spolo¢nost L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi,
aj ked k Ziadnemu fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’
o tom, ze vlastnicke pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v rdmci obchodnej ¢innosti predtym
prevedené na spol. D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu faktiru ¢.
202/36 zo dna 31. januara 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovt fakturovanu
¢iastku 385 000 Sk (12 779,66 EUR), ktort zalohu napokon neskor vyuctoval faktirou €.
03025/2002 zo dna 28. marca 2002, na celkovu fakturovanu c¢iastku 200 000 Sk
(6 638,78 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena a spolo¢nost’ S.S., si povinnosti
najomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena skoda vo vyske

6 638,78 EUR,

E)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dna 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 112 675 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller WELS A 4600, v. ¢.
W., r. v. 1996, ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti
celého obchodného pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K. za dodavatela predmetu
leasingu, spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi,
aj ked’ k ziadnemu fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’
o tom, ze vlastnicke pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v rdmci obchodnej Cinnosti predtym

prevedené na spol. D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovt faktaru ¢.
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202/37 zo dna 31. januara 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkova fakturovanu
¢iastku 385000 Sk (12 779,66 EUR), ktort zalohu napokon neskor vyuctoval faktarou €.
03026/2002 zo dna 28. marca 2002, na celkovu fakturovanu c¢iastku 200 000 Sk
(6 638,78 EUR) ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena a spolo¢nost’ S.S., si povinnosti
najomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena skoda vo vyske

6 638,78 EUR,

F)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dia 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kiapou veci (leasingovii zmluvu) €. 112 676 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller WELS, v. &. W., r. v.
1998, ktoré¢ho dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 28. marca 2002 obvineny L. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolo¢nost’” L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi, hoci k fyzickému
odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoSlo a mal vedomost o tom, Ze vlastnicke pravo
k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol. D. a aj
napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu faktaru ¢. 202/29 zo dna 31. januara
2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovi fakturovanti Ciastku 1 015 000 Sk
(33 691,83 EUR) ktort zalohu napokon neskor vyuctoval faktarou ¢. 03019/2002 zo dina
28. marca 2002, ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatend a spolo¢nost’ S.S., si povinnosti
najomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena skoda vo vyske

33 691,83 EUR,,

G)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel’ dia 22. februara 2002 uzavrela Zmluvu
o prendjme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) € 112 677 s najomcom S.S.S.,
na jazdené nakladné motorové vozidlo - taha¢ typ: MAN 19.463 FLT, v. &. W., r. v. 1997,
ktorého dodévatelom bola spolo¢nost’ L., priCom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 12. aprila 2002 obvineny L. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, hoci k fyzickému
odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost o tom, ze vlastnicke pravo
k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol. D. a aj
napriek tomu do B.B., dorudil na preplatenie zalohova faktiru ¢. 202/28 zo dna 31. januara
2002 za dodavku predmetného vozidla na celkovi fakturovant ¢iastku 1 015 000 Sk
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(33 691,83 EUR) ktora zalohu napokon neskor vyuacétoval faktarou €. 03021/2002 zo dna
28. marca 2002, ktora bola spoloénosti L.S.L., vyplatend a spolocnost’ S.S., povinnosti
z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. spdsobena skoda vo vyske 33 691,83

EUR,

H)

- posk. spolocnost B.B., ako prenajimatel dna 12. aprila 2002 uzavrela Zmluvu
o prendjme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) € 113 050 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller WELS, v. &. W. r. v.
1996, ktoré¢ho dodéavatel'om bola spolocnost’ L., priCom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dia 6. jina 2002 obvineny L. K. za dodavatela predmetu leasingu,
spolocnost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, hoci k fyzickému
odovzdaniu vozidla v skutocnosti nedoSlo a mal vedomost’ o tom, Ze vlastnicke pravo
k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol. D. a aj
napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu faktiru ¢. 6200004 za dodavku
predmetného vozidla na celkovi fakturovanu ciastku 279 967 Sk (Co ¢ini po prepocte
konverznym kurzom 9 293,20 EUR) ktort zalohu napokon neskor vyuétoval faktirou
¢. 120454 zo dna 6. juna 2002, na celkovu fakturovanu ¢iastku 126 500 Sk (4 199,03 EUR)
ktord bola spoloénosti L.S.L., vyplatena a spolo¢nost S.S., si povinnosti nijomcu
z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B. sposobend skoda vo vyske 4 199,03

EUR,

CH)

-posk. spolo¢nost’ B.B., ako prenajimatel dna 12. aprila 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kapou veci (leasingovii zmluvu) € 113 052 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné motorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller 3/E, v. €. V., r. v. 1996,
ktorého dodéavatel'om bola spolo¢nost’” L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dia 6. juna 2002 obvineny L. K. za dodavatela predmetu leasingu,
spolo¢nost’” L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, hoci k Zziadnemu
fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, ze vlastnicke
pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol.
D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu fakturu ¢. 6200001 za dodavku
predmetného vozidla na celkova fakturovanu ¢iastku 279 967 Sk (9 293,20 EUR), ktora

zalohu napokon neskdr vyuctoval faktarou ¢. 120451 zo dina 6. jina 2002, na celkovu
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fakturovanu c¢iastku 126 500 Sk (4 199,03 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena
a spoloénost’ S.S., si povinnosti najomcu z leasingovej zmluvy neplnila, &¢im bola posk. spol.

B.B. spdsobena skoda vo vyske 4 199,03 EUR,

)

- posk. spoloc¢nost B.B., ako prenajimatel dna 12. aprila 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 113 053 s nijomcom S.S.S,
na jazdené nékladné¢ nemotorové vozidlo - naves typ: Schwarzmuller, v. ¢. V., r. v. 1996,
ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’” L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 6. juna 2002 obvineny I’. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolocnost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, aj ked k ziadnemu
fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, ze vlastnicke
pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v rdmci obchodnej Cinnosti predtym prevedené na spol.
D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu faktaru ¢. 6200002 za dodavku
predmetného vozidla na celkova fakturovanu ¢iastku 279 967 Sk (9 293,20 EUR), ktora
zalohu napokon neskor vyuctoval faktarou €. 120452 zo dia 6. juna 2002, na celkovu
fakturovanu ciastku 126 500 Sk (4 199,03 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena
a spolo¢nost’ S.S., si povinnosti ndjomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol.

B.B. sposobena skoda vo vyske 4 199,03 EUR,

J)

- poSk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel dna 12. aprila 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 113 056 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné motorové vozidlo - taha¢ typ: MAN 19.463 FLLS, v. €. W, r. v. 1998,
ktorého dodéavatel'om bola spolo¢nost’” L., pricom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dia 6. jina 2004 obvineny L. K. za dodavatela predmetu leasingu,
spolocnost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, aj ked k ziadnemu
fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, Ze vlastnicke
pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v rdmci obchodnej Cinnosti predtym prevedené na spol.
D. a aj napriek tomu do B.B., doru¢il na preplatenie zalohovu fakturu ¢. 202/31 za dodavku
predmetného vozidla na celkovu fakturovanu ¢iastku 738 097 Sk (24 500,33 EUR), ktora
zalohu napokon neskér vyuctoval fakturou €. 06008/2002 zo dna 6. jun 2002, na celkova

fakturovanu c¢iastku 333 500 Sk (11 070,17 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena
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a spoloénost’ S.S., si povinnosti ndjomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol.

B.B. sposobena skoda vo vyske 11 070,17 EUR,

K)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel dna 12. aprila 2002 uzavrela Zmluvu
o prenajme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) & 113 057 s nijomcom S.S.S,
najazdené nakladné motorové vozidlo - taha¢ typ: MAN 19.463 FLLS, v. €. W., r. v. 1998,
ktorého dodévatelom bola spolo¢nost’ L., priCom na zvySenie doveryhodnosti celého
obchodného pripadu dna 6. juna 2004 obvineny I. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolo¢nost’ L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla ndjomcovi, aj ked k ziadnemu
fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, Ze vlastnicke
pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym prevedené na spol.
D. a aj napriek tomu do B.B., dorucil na preplatenie zalohovu fakttru ¢. 202/30 za dodavku
predmetného vozidla na celkovu fakturovanu ¢iastku 738 097 Sk (24 500,33 EUR), ktora
zalohu napokon neskor vyuctoval faktarou ¢. 06007/2002 zo dia 6. juna 2002, na celkova
fakturovanu ¢iastku 333 500 Sk (11 070,17 EUR), ktora bola spolo¢nosti L.S.L., vyplatena
a spoloénost’ S.S., si povinnosti ndjomcu z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol.

B.B. sposobena skoda vo vyske 11 070,17 EUR,

L)

- posk. spolo¢nost B.B., ako prenajimatel dna 1. jala 2002 wuzavrela Zmluvu
o prendjme s naslednou kupou veci (leasingovii zmluvu) € 113 699 s najomcom S.S.S.,
najazdené nakladné motorové vozidlo - taha¢ typ: MERCEDES BENZ 1843 LS/36, v. ¢.
W., r. v. 1996, ktorého dodavatel'om bola spolo¢nost’ L., pricom na zvySenie doveryhodnosti
celého obchodného pripadu dna 1. jala 2002 obvineny L. K. za dodavatel'a predmetu leasingu,
spolocnost L., podpisal aj protokol o odovzdani vozidla najomcovi, hoci
k fyzickému odovzdaniu vozidla v skuto¢nosti nedoslo a mal vedomost’ o tom, Ze vlastnicke
pravo k uvedenému vozidlu bolo uz v ramci obchodnej ¢innosti predtym, prevedené na spol.
D. a a naprieck tomu do B.B., doruc¢il na preplatenie dodavatel'skii faktaru
¢. 06018/2002 zo dna 1. jula 2002 za dodavku predmetného vozidla na celkova fakturovant
ciastku 1 537 500 Sk (51 035,65 EUR), ktora bola spolocnosti L.S.L., vyplatena
a spolo¢nost’ S.S., povinnosti z leasingovej zmluvy neplnila, ¢im bola posk. spol. B.B.

sposobena Skoda vo vyske 51 035,65 EUR,
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¢im obohatil seba prostrednictvom spolo¢nosti L. tym, Ze uviedol spol. B.B., do omylu,
predstieral existenciu skuto¢nosti, ktoré boli v rozpore so skutonym stavom veci,
ktorym konanim spdsobil spolo¢nosti B.B., ICO X. (v sti¢asnosti V.) §kodu vo vyske 10
085 095 Sk (334.763,83 EUR),

5/ ako konatel’ obchodnej spolocnosti L.S.L., po tom, ¢o dia 22. maja 2003 a 23. maja
2003 v priestoroch kancelarie uvedenej spolo¢nosti prevzal od poskodeného G. M. /D./ na
zaklade vystavenych faktur ¢. 203094 a 203095 celkovi zalohu vo vyske 4 858 EUR (2 x
faktary po 2 429 EUR), na dodavku 2 ks tahacov zn. VOLVO, F, rok vyroby 1993, a 2 ks
navesov zn. Karfa Jas, 34, rok vyroby 1993, tento svoj zavdzok nesplnil, prislusnu
automobilovtl techniku nedodal, ani sa tak nesnaZzil vykonat’, ked’Ze uz pri preberani zalohy
vedel, ze techniku nedoda, peniaze poskodenému nikdy nevratil, ¢im poskodenému G. M. -

D., sposobil §kodu vo vyske 4 858 EUR,

6/ ako konatel’ spolocnosti L.S.L., zaoberajucej sa predajom ojazdenych nakladnych
motorovych a nemotorovych vozidiel, v obdobi od mesiaca april 2002 do 12. marca 2004
na réznych miestach v Slovenskej republike uviedol do omylu spol. D.S.D., ICO: X. (d’alej

len D.), a to tym sposobom, Ze

po tom, ako vytipoval a nasledne sam alebo prostrednictvom inej osoby oslovil rozne fyzické
a pravnické osoby za ucelom ziskania fiktivneho zdujemcu o kiipu nékladnych motorovych
a nemotorovych vozidiel, tymto osobam stuc¢asne ponikol moznost’ prefinancovania vozidiel
formou leasingu, nasledne za tym ucelom predlozil pracovnikom D. doklady od vozidla -
fiktivneho buduceho predmetu najmu, v niektorych pripadoch falosné ¢i pozmenené doklady,
faloSné velké technické preukazy k neexistujucim vozidlam alebo k vozidlam, ku ktorym
nemala spolo¢nost’ L.S.L., ako dodavatel’ vlastnicke pravo,

v niektorych pripadoch k uzavretiu leasingovej zmluvy dolozil sidnoznalecky posudok alebo
nepravdivy ¢i nadhodnoteny znalecky posudok, aby zvysil doveryhodnost’ predmetu leasingu,
d’alej predlozil fiktivny odovzdavaci protokol, k uzavretiu leasingovej zmluvy dolozil
v niektorych pripadoch aj nepravdivé daiiové priznania buducich leasingovych nijomcov
na preukazanie solventnosti tychto ndjomcov, priCom tak vykonal svedomim, Ze predmety

leasingu nebude v budicnosti splacat’ ani nezabezpedi ich splacanie inymi osobami,
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nasledne predlozil spolocnosti D. dodavatel'sk¢ faktary spolo¢nosti  L.S.L.,
na fiktivny predmet leasingu a po predloZeni a vyhodnoteni tychto dokladov pracovnici spol.
D. v domnienke, ze ide o skutocného zaujemcu o leasingové plnenie a existujuce predmety
leasingu a pravdivé udaje, posSk. spol. D. uzavrela a podpisala kompetentnymi osobami
s budicim fiktivnym ndjomcom leasingovi zmluvu, odsuhlasila dodéavatel'ské faktury

spolo¢nosti L.S.L., a doslo k ich zaplateniu na ucet tejto spoloc¢nosti

A/

pricom takymto podvodnym sposobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 127 leasingovych zmluv na neexistujiice vozidla, na ktoré bola uzatvorena

vZdy len jedna leasingova zmluva, pri¢om sa jedné o nasledovné predmety leasingu :

Zaciatok
Cislo leasingovej
zmluvy Najomca VIN code zmluvy
100320 Z. 102146 10.4.2002
100986 |. 4111766 16.9.2002
100987 1. 4111891 16.9.2002
100515 S.K. 4371908 30.5.2002
100319 Z. 10207825384 10.4.2002
103539 L. S. 97.758 3.12.2003
100285 S.M. 99.758 2.4.2002
100989 1. D59V3511T1AS0507 16.9.2002
100988 1. D59V3511T1AS0508 16.9.2002
101882 1. VV1SR3ESAFLL91010 13.2.2003
100517 S. W09111335THS09332 18.6.2002
102463 S.F. W09608000V2R12547 2.6.2003
102891 AA. W09608000V2R13277 14.8.2003
102462 S.F. WDB9540321K 337653 2.6.2003
102227 Z. WKESDP27000453415 10.4.2003
102162 S. WKESDP27000Y 13067 1.5.2003
102164 S. WKESDP27000Y17654 1.5.2003
102158 S. WKESDP27000Y 19543 1.5.2003
102211 J.J. WKESDP27000Y 25041 10.4.2003
102222 V.V. WKESDP27000Y 26107 10.4.2003
102152 S.L. WKESDP27000Y 30620 1.5.2003
102153 S.L. WKESDP27000Y 31288 1.5.2003
102108 S.S. WKESDP27000Y 32512 31.3.2003

102096 S.A. WKESDP27000Y 32517 28.3.2003



102097
102146
102212
102149
102148

101764
103516
102154
102228
102223

102542
102345
102292
102293
102288
102287
102475
102470
102155
102159
102471
102476
103657
103658
103653
103654
103659
100322
100321
103201
103240
103809
103807
103808
103348
103646
100326
100324
100325
100323
103652
103651

S.A.
S.L.
J.J.

S.L.
S.L.

S.M.
S.L.

V.V.

K.S.K.

L.L.
L.L.
J.J.J.
J.J.J.
V.V.
S.E.
S.L.

S.E.
V.V.

P.P.
P.P.

K.S.K.
K.S.K.

15

WKESDP27000Y 32533
WKESDP27000Y 32743
WKESDP27000Y 34539
WKESDP27000Y 35702
WKESDP27000Y 36974

WKESDP27000Y 37037
WKESDP27000Y 37149
WKESDP27000Y 41256
WKESDP27000Y43041
WKESDP27000Y 43059

WKESDP27000Y 43567
WKESDP27000Y 44642
WKESDP27000Y 44643
WKESDP27000Y 44648
WKESDP27000Y 44649
WKESDP27000Y 44651
WKESDP27000Y 45668
WKESDP27000Y 48142
WKESDP27000Y51213
WKESDP27000Y51654
WKESDP27000Y55675
WKESDP27000Y56779
WKESDP27030Y 37064
WKESDP27030Y38113
WKESPDP27000Y 37162
WKESPDP27000Y 39078
WKESPDP27000Y 39266
WKOSNCM24T7174395
WKOSNCM24T7175318
WMAF471L2111L.317449
WMAF471L213L.318266
WMAT32L590M471462
WMAT32L590M654143
WMAT32L590M741352
WSMS6980000567482
XLERH4X2A05452718
YA2A4DAA1X220033
YA2A4DAA3XB233897
YA2A4DAAGX234199
YA2A4DAABXB225357
YV2A4B2A1WB201233
YV2A4B2A1WB201716
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28.3.2003
1.5.2003
10.4.2003
1.5.2003
1.5.2003

27.1.2003
1.12.2003

1.5.2003
10.4.2003
10.4.2003

9.6.2003
5.5.2003
5.5.2003
5.5.2003
5.5.2003
5.5.2003
2.6.2003
2.6.2003
1.5.2003
1.5.2003
2.6.2003
2.6.2003
23.12.2003
23.12.2003
23.12.2003
23.12.2003
23.12.2003
10.4.2002
10.4.2002
8.10.2003
13.10.2003
4.2.2004
4.2.2004
4.2.2004
24.10.2003
16.12.2003
10.4.2002
10.4.2002
10.4.2002
10.4.2002
23.12.2003
23.12.2003



103347
103656
103235
102122
103660
103655
102892
103229
102893
103234
102123
101930
102286

102540
101880

102539
103514
102291
101677
102474
102163

101762
102473
103439
102285
102290
102160
102890
102086
102151
102161
102209
102210
102165
102150
102094

101276
101678
102469
102468

OmW—ow

16

YV2A4B3A1XB442532

YV2A4B3A6WB203375
YV2A4DAA3XB233897
YV2A4DAA3YB233897
YV2A4DAAS5YB207721
YV2A4DAA5YB251184
YV2A4DAAG6XB233899
YV2A4DAAG6XB234199
YV2A4DAATXB233898
YV2A4DAABXB225357
YV2A4DAABYB225357
YV2A4DBA0YB246817
YV2A4DBA1XB355866

YV2A4DBA2YA512022
YV2A4DBA2YAS13171

YV2A4DBA2YB251784
YV2A4DBA2YB432541
YV2A4DBA3XB217055
YV2A4DBA3YA513860
YV2A4DBA3YB362895
YV2A4DBA4Y A455294

YV2A4DBA4YA513169
YV2A4DBA4YB295327
YV2A4DBA4YB388293
YV2A4DBA5XB122858
YV2A4DBA5XB222011
YV2A4DBASY217876

YV2A4DBAS5YA212450
YV2A4DBA5YB135968
YV2A4DBAS5YB171124
YV2A4DBA5YB174932
YV2A4DBA5YB240313
YV2A4DBA5YB314478
YV2A4DBA6YA591918
YV2A4DBA6YB031199
YV2A4DBA6YB238530

YV2A4DBA6YB253822
YV2A4DBA6YB268711
YV2A4DBA6YB378048
YV2A4DBA6YB489157

6 Tost 29/2015

21.10.2003
23.12.2003
14.10.2003
31.3.2003
23.12.2003
23.12.2003
26.8.2003
14.10.2003
26.8.2003
14.10.2003
31.3.2003
24.2.2003
5.5.2003

9.6.2003
13.2.2003

26.8.2003
1.12.2003
5.5.2003
23.12.2002
2.6.2003
1.5.2003

27.1.2003
2.6.2003
23.12.2003
5.5.2003
5.5.2003
1.5.2003
14.8.2003
1.5.2003
1.5.2003
1.5.2003
10.4.2003
10.4.2003
1.5.2003
1.5.2003
12.3.2003

24.10.2002
23.12.2002
2.6.2003
2.6.2003



17 6 Tost 29/2015

101889 R. YV2A4DBA71B272398 14.2.2003
102220 V.V. YV2A4DBA7XB144131 10.4.2003
102221 V.V. YV2A4DBA7XB278491 10.4.2003
102157 8. YV2A4DBA7XB333212 1.5.2003
102226 Z. YV2A4DBA7XB361543 7.4.2003
102166 S. YV2A4DBA7XB397672 1.5.2003
102225 Z. YV2AADBA7XB431747 10.4.2003
102087 P.P. YV2A4ADBA7XB434212 1.5.2003
102821 O. YV2A4DBAT7YA366514 30.7.2003
102822 O. YV2A4DBAT7YA480242 30.7.2003
103985 L. S. YV2A4DBAT7YAS537014 12.3.2004
101879 |. YV2A4DBA7YB268717 13.2.2003
101717 S.E YV2A4DBA81B271714 15.1.2003
102147 S.L. YV2A4DBA8YA476258 1.5.2003
103512 S.S. YV2A4DBA9Y 249151 1.12.2003
102106 S.S. YV2A4DBA9YB247013 31.3.2003
102344 K.S.K. YV2A4DBA9YB249151 5.5.2003
101888 R. YV2A4DBAX1B276770 14.2.2003
102107 S.S. YV2A4DBAXYB256674 31.3.2003
103491 S.R. YV2ADBA1YB238530 1.12.2003
100994 P. ZCFAT75A000243538 13.8.2002

B/
pricom takymto podvodnym sposobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 64 leasingovych zmliv na neexistujice vozidla, na ktoré boli opakovane

uzatvorené leasingové zmluvy, pri¢om sa jedné 0 nasledovné predmety leasingu:

Zaciatok
Cislo leasingovej
zmluvy Najomca VIN code zmluvy
103536 A.A. 97.104 3.12.2003
100282 S.M. 97.104 2.4.2002
100284 S.M. 97.154 2.4.2002
103538 L. S.S. 97.154 3.12.2003
100467 B. 97.184 2.5.2002
101087 S.A. 97.225 31.8.2002
103533 AA. 97.225 2.12.2003

100881 A.A. 97.232 31.8.2002



103530
100883
103534
101088
103546
101089
103547
100882
103531
101090
103548
100884
103535
100283
103537
101444
103518
101528
103500
100878
103231
100877
103529
103232
100880
103233
100456
103214
103209
100455
103213
100457
103215
103272
102638
103221
100280
103212
100281
103217
100279
103211
100278
103210

AA.
L. S.
AA.

.

S.S.

%

S.S.
S.S.
S.K.
AA.
AA.
S.S.
K.S.K.
L. S.
AA.
S.M.
AA.

S.M.
G.G.
SR
L. S.
ASS.
AA.
SR
L. S.
L. S.
AS.S.
S.D.
S.A.
S.A.
S.D.
S.AA.
S.D.
S.A.
V.V.V.V.
V.V.V.
L. S.S.
S.M.
S.A.
S.M.
P.P.
S.M.
S.A.
S.M.
S.A.

18

97.232

97.256

97.256

97.328

97.328

97.455

97.455

97.621

97.621

97.833

97.833

97.838

97.838

99.736

99.736
WKESDP27000Y 37040
WKESDP27000Y 37040
WKESDP27000Y 37056
WKESDP27000Y 37056
WMAEG610106L016362
WMAEG610106L016362
WMAT327384M208873
WMAT327384M208873
WMAT327384M208882
WMAT327392M212663
WMAT327392M212663
WMAT32M758M238947
WMAT32M758M238947
WMAT32N406M240619
WMAT32N429M240427
WMAT32N429M240427
WMAT32Y410M258194
WMAT32Y410M258194
XLRTE47XSOE339337
XLRTE47XSOE339337
YV2A4B3A7TWB185658
YV2A4DAA1XB228066
YV2A4DAA1XB228066
YV2A4DAA3YB244120
YV2A4DAA3YB244120
YV2A4DAASXB223467
YV2A4DAASXB223467
YV2A4DAATXB223468
YV2A4DAATXB223468

6 Tost 29/2015

2.12.2003
31.8.2002
3.12.2003
31.8.2002
4.12.2003
31.8.2002
4.12.2003
31.8.2002
2.12.2003
31.8.2002
4.12.2003
31.8.2002
3.12.2003
2.4.2002
3.12.2003
15.11.2002
1.12.2003
20.12.2002
1.12.2003
31.8.2002
14.10.2003
31.8.2002
2.12.2003
14.10.2003
31.8.2002
14.10.2003
2.5.2002
14.10.2003
14.10.2003
2.5.2002
14.10.2003
2.5.2002
14.10.2003
20.10.2003
24.6.2003
14.10.2003
2.4.2002
14.10.2003
2.4.2002
14.10.2003
2.4.2002
14.10.2003
2.4.2002
14.10.2003



19 6 Tost 29/2015

102095 S.A. YV2A4DBA1YB243778 28.3.2003
103492 S.R. YV2A4DBA1YB243778 1.12.2003
101525 G.G. YV2A4DBA5YA513908  20.12.2002
103497 S.R. YV2A4DBA5YA513908 1.12.2003
101713 L. YV2A4DBA61A521053 15.1.2003
103508 S.S. YV2A4DBA61A521053 1.12.2003
101526 G.G. YV2A4ADBA6YB268059  20.12.2002
103498 S.R. YV2A4DBA6YB268059 1.12.2003
101712 L. YV2A4DBA9YB268735 15.1.2003
103507 S.S. YV2A4DBA9YB268735 1.12.2003
102648 V.V.V. YV2H5A7PB104576 24.6.2003
103271 V.V.V.V. YV2H5A7PB104576 20.10.2003

C/
pricom takymto podvodnym sposobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 48 leasingovych zmliv na existujuce vozidla, ktoré dodal L.S.L., na ktoré

bola uzatvorena len jedna leasingova zmluva, pricom sa jedna o nasledovné predmety

leasingu:

Cislo
zmluvy

103098
101245
101244
103006
101719
101679
101255
101613
103092
103110
103107
103108
103109
101522
101593
103624
103626
103627
101254

P.P.
S.K.
S.K.
L. S.
S.E.
S.M.

AA.
S.A.
AA.
AA.
AA.
AA.

S.0.
S.0.
S.0.

Najomca

VIN code
TKINV3561PO0S0952
TKPPN1800Vv5000016
TKPPN1800Vv5000018
VF6FN60A000008613
VV1SR3ESAFLL91031
VV1SR3ESAFLL91049
W09000336WPW29378
W09011334WMK42559
W09109335THS09878
W09111335THS09350
W09111335THS09362
W09111335THS09368
W09111335THS09380
WO09AWZ218Y AW35025
WO09AWZ218Y AW35026
WDB2201761A316968
WDC1631751A340894
WDF63819413507033
WIMM1VTH004198238

Zaciatok
leasingovej
zmluvy
20.11.2003
16.10.2002
16.10.2002
10.9.2003
15.1.2003
23.12.2002
17.10.2002
11.12.2002
20.11.2003
20.11.2003
20.11.2003
20.11.2003
20.11.2003
28.11.2002
23.12.2002
2.12.2003
3.12.2003
3.12.2003
17.10.2002



101827 A.
101104 P.
101105 P.

100511
101532
103097
101481
101592
102362
102372
102371
100516
101246
101761
100600
100995
100518
101102
101103
103230
101258
101259
101287
101716
101441
103986
102361
103282
103284

D/

E.S.

ZR%

R o<<

V.V.V.

WKOSNCC24X0724943
WKESDP27000Y 39988
WKESDP27000Y 39989
WKK17900001060685
WMAL20K591G116089
WMAT332550M244507
WMAT352Z2Z2YM305157
WMAT35Z2272YM305249
WRA2MS216WCBL0555
WSMS6980000466644
XLER4X20004402516
XLER6x20004372364
XLER6X20004391765
XLER6X40004378861
YV2A4B2A0WB208229
YV2A4B3A6TB144854
YV2A4DAA0YB240419
YV2A4DAA11B293488
YV2A4DAA11B293488
YV2A4DAA1XB220033
YV2A4DAA21B289045
YV2A4DAA31B290317
YV2A4DBA3YB251784
YV2A4DBA5YB267937
YV2A4ADBA71B274216
YV2A4DBAT7YA563031
YV2E4C4ATWB190798
YV2H5A8A5PB104575
YV2H5A8A8PB104571

6 Tost 29/2015

4.2.2003
17.9.2002
17.9.2002
28.5.2002
3.12.2002
20.11.2003
28.11.2002
23.12.2002

19.5.2003

5.5.2003

5.5.2003
30.5.2002

16.10.2002
22.1.2003
10.7.2002
12.8.2002
18.6.2002

9.9.2002

17.9.2002
14.10.2003
18.10.2002
18.10.2002
19.11.2002

15.1.2003
15.11.2002

12.3.2004

19.5.2003
20.10.2003
20.10.2003

pricom takymto podvodnym spdsobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.

na uzavretie 114 leasingovych zmluv na existujuce vozidla, ktoré dodal L.S.L., na ktoré

boli opakovane uzatvorené leasingové zmluvy, priCom sa jednd o nasledovné predmety

leasingu:

Cislo
zmluvy
103550
102465
103527

K.S.K.
S.F.
AA.

VIN code

108996
941585
11-25328

Zaciatok
leasingovej
zmluvy

5.12.2003

2.6.2003

2.12.2003



103625
103099
103096
103094
103095
103285
101303
102632
103278
101031
101036
101038
103287
103288
103286
102649
103270
103532
103275
101034
102635
101028
101308
103502
101025
101307
103115
103501
101029
101309
103117
101033
101305
102630
103280
103005
101023
101299
102634
103276
103544
101465
103542
101466

S.0.
P.P.
S.A.
S.A.
S.A.

V.V.V.

AA.

V.V.V.
V.V.V.

J.J.
J.J.
J.J.

V.V.V.
V.V.V.
V.V.V.
V.V.V.
V.V.V.

AA.

V.V.V.

AA.

V.V.V.

JJ.
S.S.
S.S.
JJ.
G.G.
L. S.
SR.
JJ.
G.G.
L. S.
JJ.
AA.

V.V.V.
V.V.V.

L. S.
J.J.
AA.

V.V.V.
V.V.V.

S.S.

M.S.
L. S.
M.S.

21

1GYEK63N32R111287
801P000301

97.166

99.728

99.746

PW 1051910

PW 1051911

PW 1051911

PW 1051911

PW 1051911

PW 1051912

PW 1051913

PW 1051920

PW 1051921

PW 1051922

PW 1051923

PW 1051923
SKBS39B30RAKE1728
TKLSD3380V1YY1191
TKLSD3380V1YY1191
TKLSD3380V1YY1191
U59V35B13V1ASO731
U59V35B13V1ASO731
VF611GTA300000013
VF611GTA300000013
VF611GTA300000013
VF611GTA300000014
VF611GTA300000019
VF611GTA300000019
VF611GTA300000019
VF611GTA300000024
VF611GZA100012258
VF611GZA100012258
VF611GZA100012258
VF611GZA100012258
VF640ACE400003301
VF6RG04A1REP58783
VF6RG04A1REP58783
VF6RG04A1REP58783
VF6RG04A1REP58783
VFNS383ELN3L25333
VV1SR3ESAFLL91023
VV1SR3ESAFLL91023
VV1SR3ESAFLL91047

6 Tost 29/2015

3.12.2003
20.11.2003
20.11.2003
20.11.2003
20.11.2003
20.10.2003
30.11.2002

24.6.2003
20.10.2003

31.8.2002

31.8.2002

31.8.2002
20.10.2003
20.10.2003
20.10.2003

24.6.2003
20.10.2003

2.12.2003
20.10.2003

31.8.2002

24.6.2003

31.8.2002
30.11.2002

1.12.2003

31.8.2002
30.11.2002
20.11.2003

1.12.2003

31.8.2002
30.11.2002
20.11.2003

31.8.2002
30.11.2002

24.6.2003
20.10.2003

10.9.2003

31.8.2002
30.11.2002

24.6.2003
20.10.2003

4.12.2003
18.11.2002

4.12.2003
18.11.2002



22 6 Tost 29/2015
103543 L. S. VV1SR3ESAFLL91047 4.12.2003
103120 S.A. W09000335T0OR23008 20.11.2003
103119 S.A. W09109335THS09884 20.11.2003
103118 S.A. W09109335THS09894 20.11.2003
103552 K.S.K. W09109335THS09358 5.12.2003
103551 K.S.K. W09109335THS09376 5.12.2003
103549 K.S.K. W0911335THS09346 5.12.2003
102637 V.V.V. WDB6555831K179902 24.6.2003
103273 V.V.V. WDB6555831K179902 20.10.2003
103111 S.S. WDB6555911K 225843 20.11.2003
103216 P.P. WDB9540321K218901 14.10.2003
103105 A.A. WDB9540321K274764 20.11.2003
103106 A.A. WDB9540321K275861 20.11.2003
103123 S.A. WDB9540321K 314858 20.11.2003
103122 S.A. WDB9540321K 324600 20.11.2003
103101 K.S.K. WDB9540321K324618 20.11.2003
103102 K.S.K. WDB9540321K324778 20.11.2003
103100 K.S.K. WDB9540321K327211 20.11.2003
103121 S.A. WDB9540321K334264 20.11.2003
103103 K.S.K. WDB9540321K355722 20.11.2003
101710 R. WKESDP27000Y 34557 15.1.2003
103505 S.S. WKESDP27000Y 34557 1.12.2003
101285 V. WKESDP27000Y 37031 19.11.2002
B.
102541 O. WKESDP27000Y37031 26.8.2003
103528 A.A. WKOSNO0024R7142190 2.12.2003
103545 S.S. WKOSNO0024R7143109 4.12.2003
102477 V.V. WMAT32E447M224901 2.6.2003
103114 S.S. WMAT32L.590M237586 20.11.2003
101085 S.S. WMAT32M310M239567 31.8.2002
103113 S.S. WMAT32P557M244624 20.11.2003
103093 S.A. W09109335THS09872 20.11.2003
103091 S.A. WQ09109335THS09876 20.11.2003
102464 S.F. XLERA4X2A04341093 2.6.2003
103279 V.V.V. YS2RH4X2A01190750 20.10.2003
101032 J.J. YS2RH4X2A01190750 31.8.2002
101304 A.A. YS2RH4X2A01190750 30.11.2002
102631 V.V.V. YS2RH4X2A01190750 24.6.2003
103104 A.A. YV2A4B2A1WB200706 20.11.2003
103116 L. S. YV2A4B2A6WB200703 20.11.2003
103090 S.A. YV2A4B3A6WB205494 20.11.2003
103112 S.S. YV2A4B3A0OWA274865 20.11.2003
100679 A. YV2A4DAA0YB240419 27.6.2002
103490 M. neex. YV2A4DAA0YB240419 1.12.2003



23 6 Tost 29/2015
100961 C.S. YV2A4DAA81B291771 22.8.2002
103227 SPEDOP, S. K. YV2A4DAA81B291771 14.10.2003
100962 C.K. YV2A4DAAX1B289066 22.8.2002
103228 S.M. K. YV2A4DAAX1B289066 14.10.2003
100996 M.S. K. YV2A4DAAX1B292212 16.8.2002
M.
103488 K. YV2A4DAAX1B292212 1.12.2003
101459 S. YV2A4DBA2YA513168 18.11.2002
103494 S.R. YV2A4DBA2YA513168 1.12.2003
101708 R. YV2A4DBA3YB249257 15.1.2003
103503 S.S. YV2A4DBA3YB249257 1.12.2003
101464 M.S. YV2A4DBA4YA512023 18.11.2002
103135 P.P. YV2A4DBA4YA512023 20.10.2003
101442 L. YV2A4DBA5YB270353 15.11.2002
101458 S. YV2A4DBA6YB249155 18.11.2002
101463 M.S. YV2A4DBAT7YA512016 18.11.2002
103134 P.P. YV2A4DBAT7YA512016 20.10.2003
101030 J.J. YV2H5A8A0PB104564 31.8.2002
101302 AA. YV2H5A8A0PB104564 30.11.2002
102633 V.V.V. YV2H5A8A0PB104564 24.6.2003
103277 V.V.V. YV2H5A8A0PB104564 20.10.2003
103283 V.V.V. YV2H5A8A1PB104573 20.10.2003
101037 J.J. YV2H5A8A2PB104565 31.8.2002
103281 V.V.V. YV2H5A8A9PB104563 20.10.2003
101035 J.J. YV2H5A8AXPB104572/1993 31.8.2002

E/

pricom takymto podvodnym spdsobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 16 leasingovych zmliv na existujice vozidla, ktorych spolo¢nost’ L.S.L.
nikdy nebola vlastnikom a na ktoré bola uzavreta len jedna leasingova zmluva, pricom sa

jedna o nasledovné predmety leasingu :

Zaciatok
Cislo leasingovej
zmluvy Najomca VIN code zmluvy
101873 L. S. 5GRGN23U43H119524 12.2.2003
101931 R. VV1SR3ESAFLL91006 24.2.2003
102109 S.S. VV1SR3ESAFLL91014 31.3.2003
101718 S.E. VV1SR3ESAFLL91024 15.1.2003
1.
101275 AA. VV1SR3ESAFLL91037 24.10.2002
101680 S.M. VV1SR3ESAFLL91038 23.12.2002



101765

101282
103440
101891
101890
101881
101443
102346

101277

101763

F/

VV1SR3ESAFLL91046

VV1SR3ESAFLL91048
WBAGN81090DR20129
WKESDP27000Y 34556
WKESDP27000Y 34560
WKESDP27000Y 34563
WKESDP27000Y 37038
WKESDP27000Y 44640

YV2A4DBAOYA512858

YV2A4DBA6YA513853

6 Tost 29/2015

27.1.2003

24.10.2002
23.12.2003
14.2.2003
14.2.2003
13.2.2003
15.11.2002
5.5.2003

24.10.2002

27.1.2003

pricom takymto podvodnym sposobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 28 leasingovych zmliv na existujice vozidla, ktorych spolo¢nost’ L.S.L. nikdy
nebola vlastnikom a na ktoré boli opakovane uzavreté leasingové zmluvy, pricom sa jedna

0 nasledovné predmety leasingu :

Zaciatok
Cislo leasingovej
zmluvy Najomca VIN code zmluvy
103274 V.V.V. PW 1051915 20.10.2003
102636 V.V.V. PW 1051915 24.6.2003
101306 S.S. PW 1051917 30.11.2002
101024 J.J. PW 1051917 31.8.2002
101284 V. VV1SR3ESAFLL91022 19.11.2002
103515 S.M. VV1SR3ESAFLL91022 1.12.2003
101715 L. VV1SR3ESAFLL91027 15.1.2003
103510 S.S. VV1SR3ESAFLL91027 1.12.2003
101527 G.G. WKESDP27000Y 34550 20.12.2002
103499 S.R. WKESDP27000Y 34550 1.12.2003
101461 S. WKESDP27000Y 34558 18.11.2002
103496 S.R. WKESDP27000Y 34558 1.12.2003
100997 M.S. YV2A4DAA31B290351 16.8.2002
103487 M.M. YV2A4DAA31B290351 1.12.2003
100859 J.ol YV2A4DAA3YA510183 8.8.2002
103218 K.S.K. YV2A4DAA3YA510183 14.10.2003
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100858 J.ol YV2A4DAA5YB251884 8.8.2002
103219 K.S.K. YV2A4DAA5YB251884 14.10.2003
100678 A. YV2A4DAAGYB243115 27.6.2002
103489 M.M. YV2A4DAAGYB243115 1.12.2003
102343 K.S.K. YV2A4DBA2YA512019 5.5.2003
103511 S.S. YV2A4DBA2YA512019 1.12.2003
103517 S.M. YV2A4DBA5YB270353 1.12.2003
103493 S.R. YV2A4DBA6YB249155 1.12.2003
101709 R. YV2A4DBA7YB251531 15.1.2003
103504 S.S. YV2A4DBA7YB251531 1.12.2003
101286 V. YV2A4DBAXYB251894 19.11.2002
103513 S.S. YV2A4DBAXYB251894 1.12.2003

G/

pricom takymto podvodnym spdsobom dodania predmetov leasingu dal podnet spolo¢nosti D.
na uzavretie 24 leasingovych zmluv na existujuce vozidla, a to aj napriek tomu, ze tie isté
predmety leasingu spolo¢nost’ L. uz pred tym odpredala spolo¢nosti B.B., teda na ne boli
uzavreté leasingové zmluvy najskor v B.B. anasledne aj v D., pricom sa jedna o nasledovné

predmety leasingu :

Zaciatok
Cislo leasingovej
zmluvy Néjomca VIN code zmluvy
100462 R. 97.190 2.5.2002
100463 R. W09111335THS09338 2.5.2002
100466 B. W09111335THS09374 2.5.2002
101711 R. WKESDP27000Y 34554 15.1.2003
103506 S.S. WKESDP27000Y 34554 1.12.2003
101460 S. WKESDP27000Y 34564 18.11.2002
103495 S.R. WKESDP27000Y 34564 1.12.2003
100464 B. WMAT32M308M239859 2.5.2002
103222 P.P. WMAT32M308M239859 14.10.2003
101084 S.A. WMAT32M309M239704 31.8.2002
103224 S.S. WMAT32M310M239567 14.10.2003
101083 S.A. WMAT32M311M239557 31.8.2002
101086 S.S. WMAT32M312M239426 31.8.2002
103225 S.S. WMAT32M312M239426 14.10.2003
100460 R. WMAT32M313M239303 2.5.2002
103220 K.S.K. WMAT32M313M239303 14.10.2003
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100465 B. WMAT32M314M239343 2.5.2002
103223 P.P. neex. WMAT32M314M239343 14.10.2003
100461 R. WMAT32M315M239293 2.5.2002
100879 L. S. WMAT32M315M239293 31.8.2002
100992 M.M. YV2A4DAA0YAS08911 16.8.2002
103241 S.M. YV2A4DAA0YAS508911 20.10.2003
103242 S.M. YV2A4DAATXB235488 20.10.2003
100993 M.M. YV2A4DAATXB235488 16.8.2002

pricom takto ziskané financné prostriedky pouzil L. K. na sukromné ucely, hoci
aj nasplatenie prvych leasingovych splatok, resp. zalohy za predmet leasingu, aby tak
Ciastocne zakryl svoje vopred pldnované umyselné konanie nespldcat predmet leasingu
a mohol vyldkat” d’alSie leasingové plnenia, a zvys$né finan¢né prostriedky, ktoré ziskala
spolo¢nost  L.S.L., predajom  existujucich  aneexistujucich  vozidiel  pouzil
pre vlastnu potrebu, leasingové splatky v dohodnutych pripadoch riadne neplatil a ani
nezabezpegil ich platenie, &im svojim podvodnym konanim spdsobil spoloénosti D.S.D., ICO:

X.X. skodu vo vyske 314 125 110,57 Sk (10 427 043,44 EUR),

7.1

A)

dna 3. juna 2006 na presne nezistenom mieste v N. ponukol M. N., nar. X., trvalym
bydliskom N., na predaj deviatmiestne vozidlo zn. VW Transporter Kombi 2,5 TDI, rok
vyroby 2004, ktoré malo mat’ najazdenych 39 000 km, 0 ktorom mu uviedol, ze sa nachadza
v priestoroch spolo¢nosti C., ako odobraté predchadzajucemu najomcovi, hoci mal vedomost
0 tom, ze uvedené vozidlo tato spolocnost’ nemd v drzbe, nasledne po tom, ako posk. M. N.
s predmetnou ponukou suhlasil, obvineny vyziadal od neho za predmetné vozidlo zalohu
vo vyske 132 000 Sk, za ktorym tc¢elom spolo¢nost’ L.S., v ktorej bol obvineny konatel'om,
vystavila zalohovt faktiru ¢. 3/2006 zo dna 6. jina 2006 na dovoz predmetného vozidla
vo vyske 132 000 Sk bez DPH, ktort sumu M. N. dna 6. juna 2006 vlozil na tcet spolo¢nosti
L.S., pricom nasledne obvineny predmetné vozidlo nedodal, a vopred vedel o tom,
ze ponukané vozidlo nedoda, ¢im M. N. sposobil Skodu vo vyske 132 000 Sk (4 381,60
EUR),

B)
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V presne nezistenom ¢ase v mesiaci jun 2006 na presne nezistenom mieste ponukol posk. M.
N. na predaj d’alSie vozidlo zn. Citroen Jumper 31M, rok vyroby 2004, vykon motora 94Kw,
oktorom mu uviedol, ¢ sa nachddza v priestoroch spolo¢nosti C., ako odobraté
predchadzajicemu najomcovi, aj ked” mal vedomost’ o tom, ze takéto vozidlo tato spolocnost’
nema v drzbe, priCom od poSkodeného ziadal vyplatit’ za predmetné vozidlo zalohu vo vyske
110 000 Sk, za ktorym ucelom spolo¢nost’ L.S., Tomasikova 26, Bratislava, v ktorej bol
obvineny konatel'om, vystavila zalohovu faktaru ¢. 4/2006 zo dna 14. jina 2006 na dovoz
predmetného vozidla vo vyske 110 000 Sk bez DPH, pricom po zaplateni Casti tejto zalohy
(55000 Sk a 18 000 Sk) predmetné vozidlo poskodenému nedodal, a vopred vedel o tom,
7e ponukané vozidlo nedoda, ¢im poSkodenému M. N. sposobil Skodu vo vyske 73 000 Sk
(2 423,16 EUR),

C)

V presne nezistenom case v mesiaci jun 2006 na presne nezistenom mieste M. N., nar. X,,
trvalym bydliskom N., pontikol moznost’ odkupit’ vozidlo zn. Mercedes Benz triedy S 320
CDI, ktorého vlastnikom v skutocnosti nebol, a nebol oprdvneny na prevod vlastnickeho
prava kvozidlu, pricom poskodenému o vozidle uviedol, Zze sa nachadza v servise
spolo¢nosti C., pozadoval od M. N., aby vlozil na jeho G¢et sumu 34 000 Sk, ked’ M. N. zistil,
ze L. K. nie je vlastnikom vozidla, ale vozidlo vlastni spolo¢nost’ V.S., pozadovanu sumu-
zalohu obvinenému nevyplatil, pricom Vv pripade vyplatenia pozadovanej sumy by

poskodenému M. N. bol spdsobil skodu vo vyske 34 000 Sk (1 128,60 EUR).

Prvostupnovy sid v dévodoch svojho rozhodnutia uviedol, ze v skutku pod bodom G)
obzaloby, prokurator uvadza 421 leasingovych zmliv, na uzavretie ktorych mal dat’ obvineny
ako konatel' spolocnosti L.S.L., podnet. Uzavretie kazdej ztychto zmluv predstavuje
Ciastkovy utok pokracovacieho trestného ¢inu. V uzneseni vySetrovatela Policajného zboru
CVS: P PZ — 123/BPK-S-2004 z 26. novembra 2004 (zv. 1 &1. 19 — 32), ktorym bolo
vznesené obvinenie L. K. pre predmetny skutok, je uvedenych 266 zmluv. Pre 157 zmluv,
ktoré tvoria 157 ciastkovych utokov pokracovacieho trestného ¢inu, obvinenému nebolo
vznesené obvinenie (Cisla zmluv $pecializovany trestny sud cituje v odévodneni rozhodnutia).
V odovodneni rozhodnutia cituje aj Cisla leasingovych zmlav, ktoré st predmetom obzaloby,

ale sa v spisovom materiali nenachadzaju.
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So zmluvami, ktoré sa v spisovom materiali nenachadzaji sa obvineny nemal moznost’
obozndmit’, nemohol sa k nim vyjadrit, ¢im bolo zavaznym spoésobom porusené jeho pravo

na obhajobu.

V konani doslo k zavaznym procesnym pochybeniam v kombinacii s porusenim prava
na obhajobu tym, Ze obzaloba bola podané aj pre Ciastkové skutky pokracovacieho trestného
¢inu, pre ktoré nebolo obvinenému vznesené obvinenie, obvinenému nebolo umozZnené
V pripravnom konani sa oboznamit’ so vSetkymi dokazmi, pre ktoré bola podana obzaloba,

nemohol sa k nim vyjadrit’.

V odovodneni rozhodnutia Specializovany trestny sid poukazal aj na nezrovnalosti
ohl'adne vy¢islenia Skody v spol. D.S. Vzhl'adom na pochybnosti o vyske skody, ktora mala
byt zalovanym trestnym c¢inom sposobend, nemohol sud v Case rozhodovania ucinit

spol'ahlivy zaver o svojej prisluSnosti na prejednanie veci.

Podla § 244 ods. 1 pism. h/ Tr. por. pri predbeznom prejednani obzaloby, sud
obzalobu odmietne a vrati vec prokuratorovi, ak zisti zdvazné procesné chyby, najma, Ze boli

porusené ustanovenia zabezpecujuce prava obhajoby.

Podla ¢l. 50 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky obvineny ma pravo, aby mu bol
poskytnuty Cas a moznost' na pripravu obhajoby a aby sa mohol obhajovat’ sam alebo

prostrednictvom obhajcu.

Podla § 34 ods. 1 Tr. por. obvineny ma pravo od zaciatku konania proti svojej osobe
vyjadrit’ sa ku vSetkym skuto¢nostiam, ktoré¢ sa mu klada za vinu, a k dokazom o nich, ma
vsak pravo odopriet’ vypovedat. Moze uvadzat’ okolnosti, navrhovat’, predkladat’ a obstaravat’

dokazy sluziace na jeho obhajobu, robit’ navrhy a podavat’ ziadosti a opravné prostriedky.

Podl'a § 234 ods. 2 prva veta Trestného poriadku obzaloba sa mdze podat’ len

pre skutok, pre ktory sa vznieslo obvinenie.

Pravo na obhajobu je potrebné chapat’ ako vytvorenie podmienok pre plné uplatnenie
procesnych prav obvineného a jeho obhajcu. Pravo na obhajobu je jednym z najdolezitejSich

prav garantovanych medzinarodnymi zmluvami o0 Tudskych pravach, Ustavou Slovenske;j
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republiky a dal$imi zakonmi. Jeho poruSenie je povazované za zavazni vadu konania.
Obsahom prava na obhajobu, ktoré je prvkom spravodlivého procesu, je aj moZznost’ osobne
aj prostrednictvom obhajcu vyjadrit' sa k uzneseniu 0 vzneseni obvinenia, obvineny ma
moznost’ podat’ staznost’ proti tomuto uzneseniu a ma pravo vyjadrit’ sa ku kazdému dokazu,

ktory usvedcuje obvineného zo spachanej trestnej ¢innosti.

Zmyslom prava na obhajobu je zabezpecit’ uplnu ochranu zdkonnych prav osoby, proti
ktorej sa vedie trestné konanie. Jednotlivé zlozky prava na obhajobu s upravené v réznych

ustanoveniach Trestného poriadku.

Z ustanovenia § 244 ods. 1 pism. h/ Tr. por. vyplyva, Ze pre odmietnutie obzaloby
a vratenie veci prokuratorovi musia byt splnené 2 podmienky, musia sa v konani zistit’
zadvazné procesné chyby a musia byt poruSené ustanovenia zabezpeCujuce pravo obhajoby.
V trestnom konani vo veci L. K. uvedené podmienky splnené boli tak, ako to konStatuje
prvostupiiovy sud v oddvodneni uznesenia, ktorym odmietol obzalobu a vec wvratil

prokuratorovi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoziiuje s odovodnenim rozhodnutia
0 odmietnuti obzaloby. Nie je povinnostou konajicich sudov vytykat kazdé pochybenie,
ktorych sa organy cinné v pripravnom konani dopustili, vzhladom na zéasadu

kontradiktornosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dava do pozornosti prokuratora Uradu $pecialnej
prokuratury Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky uznesenie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, sp. zn. 4 To 4/2012, zo 17. jala 2012, v ktorom sa konstatuje, Ze podl'a
§ 234 ods. 2 Tr. por. obzaloba sa moze podat’ len pre skutok, pre ktory sa vznieslo obvinenie.
Podani obzalobu pre skutok, pre ktory sa nevznieslo obvinenie, je mozné v konani

pred sudom napravit’ iba odmietnutim obzaloby a vratenim veci prokuratorovi.

Podla § 122 ods. 10 Tr. por. za pokracovaci trestny ¢in sa povazuje, ak pachatel
pokracoval v pachani toho istého trestného c¢inu. Trestnost’ vSetkych ciastkovych Utokov
sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja
objektivna suvislost’ v ¢ase, sposobe ich pachania a v predmete utoku ako aj subjektivna

suvislost’, najma jednotiaci zamer pachatela, pachat uvedeny trestny Cin.
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Podla § 10 ods. 16 Tr. por. sa skutkom rozumie aj ¢iastkovy utok pokracovacieho

trestného €inu, ak nie je vyslovne ustanovené inak.

Podl'a § 206 ods. 5 Tr. por. ak v priebehu vySetrovania vyjde najavo skutocnost’, ktora
dostato¢ne oddovodiluje zaver, Ze obvineny spachal pred ozndmenim uznesenia o vzneseni
obvinenia dal$i Ciastkovy utok pokracovacieho trestného ¢inu, na ktory sa uznesenie
0 vzneseni obvinenia nevzt'ahovalo, rozsiri uznesenim policajt obvinenie aj pre tento d’alsi

Ciastkovy utok pokracovacieho trestného ¢inu.

Z konstatovanych skutocnosti a dokazov vyplyva, ze vySetrovatel' Policajného zboru

nepostupoval v stlade s citovanymi ustanoveniami Tr. zak. a Tr. por.

Uvedené pochybenia sa nedaju napravit' tym spdsobom, ako to uviedol prokurator
vV odovodneni staznosti proti uzneseniu o odmietnuti obZaloby, Ze je vecou dokazovania
na hlavnom pojednavani, ¢i bude obvinenému, ten ktory skutok preukazany v miere potrebnej
pre odsudenie alebo iné procesné rozhodnutie. Tym, ze obvinenému nebolo vznesené
obvinenie pre Ciastkové skutky pokracovacieho trestného ¢inu podvodu podla § 250 ods. 1,
ods. 5 Tr. zak. doslo k poruceniu prav obvinené¢ho na obhajobu upravenych v ustanoveni § 34
ods. 1, § 34 ods. 4 Tr. por., § 122 ods. 1, ods. 2 Tr. por. a tato skutocnost’ ako to vyplyva

Z ustanovenia § 244 ods. 1 pism. h/ Tr. por. je dovodom na odmietnutie obzaloby.

Princip rovnosti zbrani ako jeden zo znakov spravodlivého siidneho konania v sebe
implikuje pravo na kontradiktérne konanie, podl'a ktorého strany konania, maji na jednej
strane pravo predkladat’ dokazy, ale na druhej strane maju aj pravo zoznamit’ sa so vSetkymi

dokazmi a pripomienkami, ktoré predlozi druhé strana.

Rovnost’ stran je chapana ako rovnost’ v procesnych pravach nie povinnostiach,
nakol’ko je v zasade len povinnostou prokuratora, aby dokazoval vinu obvineného, tato
skutoénost’ je vyjadrenim prejednavacej zasady. Ulohou sudu je len posudit’, & prokurator
uniesol dokazné bremeno, a to na podklade dokazov, ktoré boli pred sudom stranami
vykonané. Z ustanovenia § 2 ods. 18 Tr. por. vyplyva, ze dokazy na hlavnom pojednadvani

vykonavaju strany a celkom vynimoc¢ne ich vykonava sud.
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Z konstatovaného vyplyva, ze vratenie veci na doSetrenie (odmietnutie obzaloby)
je mozné len z dovodu hrubého porusenia procesnych prav obvineného a porusSenie prava
na obhajobu (¢o bolo vysvetlené uz v predchadzajicej Casti odovodnenia tohto uznesenia)
a sud nemdze prokuratori prikazovat vykonanie Ukonov anaznaCovat ako ma vo veci
postupovat, aby spravne zistil skutkovy stav. Nemoze takto postupovat’ ani
Z hmotnopravneho a procesné¢ho hladiska (napr. koho ma vo veci vypocut, aké dokazy
zabezpecit), aby sa mohla v konani pred suidom preukazat’ vina obvineného. Z tohto dévodu
Najvyssi sud Slovenskej republiky nemdéze v uzneseni, ktorym zamietol staznost’ prokuratora
proti uzneseniu Specializovaného trestného siidu v Pezinku o odmietnuti obzaloby na potrebu
d’alsieho dokazovania a odstranenie chyb, ktorych sa vySetrovatel’ v tomto konani dopustil,

naznacovat’ d’alsi postup v konani, pretoze je to ulohou prokuratora.

Rozhodnutie S$pecializovaného trestného sidu o odmietnuti obzaloby je spravne
a Vv sulade s ustanovenim § 244 ods. 1 Tr. por., a preto Najvyssi sud Slovenskej republiky
staznost prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generdlnej prokuratiry Slovenskej
republiky ako nedovodnu zamietol.
P o u ¢ e nie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st'aznost’.

V Bratislave 31. maja 2016

JUDr. Daniel Hudak,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



