Najvyssi sad 4 So 18/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky A. B., proti
odporkyni Socidlnej poist’ovni - ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny
dochodok, o odvolani navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 12. novembra

2008, ¢. k. 23Sd/303/2008-9, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre z 12. novembra

2008, ¢.k.23Sd/303/2008-9, zrusSuje a vec muvracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sid odmietol opravny prostriedok navrhovatelky
proti rozhodnutiu odporkyne ¢. X. z 2. jula 2008, ktorym podla § 82 zdkona
¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, bol navrhovatelke

zvyseny od 1. jula 2007 invalidny dochodok na sumu 9.022,—Sk mesacne.

Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatel’ka vCas odvolanie a domdhala sa
,»opatovného preSetrenia situdcie ohl'adne jej invalidného dochodku®. Uviedla, ze jej nebolo
dorucené uznesenie zo sudneho konania zo 17. jina 2008, kde pracovnik odporkyne nemal jej
podklady. Dalej uviedla, Ze odporkyia jej zaslala dokumenty z 2. jula 2008, z ktorych
vyplyva, Ze jej zvySuji dochodok od 1. jala 2007 a 14. jula 2008 jej zaslali rozhodnutie

o vrateni petiazi za obdobie do 13. jala 2007 a od 14. jula jej dochodok znizili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s Obcianskeho stidneho
poriadku /d’alej v texte rozhodnutia len ,,OSP/ v spojeni s § 10 ods. 2 OSP) po preskimani

napadnutého uznesenia dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie krajského sudu treba zrusit'.
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Z odovodnenia napadnutého uznesenia krajského sudu nie je totiz mozné zistit,
z akych dovodov krajsky sid opravny prostriedok navrhovatelky odmietol. Opravny
prostriedok mozno odmietnut’ vyslovne len z dovodov taxativne vymedzenych v § 250p OSP,
pricom dovod odmietnutia musi byt z rozhodnutia sudu jasny a jednoznacny. V predmetnej
veci sa vSak krajsky sud obmedzil len na citadciu uvedeného ustanovenia a dovod odmietnutia
opravného prostriedku neSpecifikoval. Za tohto stavu vo veci je napadnuté uznesenie

krajského sudu nepreskumatelné.

Podl'a nazoru odvolaciecho sudu, ak krajsky sud odmietol opravny prostriedok bez
Specifikacie dovodu odmietnutia, odial tym navrhovatel’ke moznost' konat pred stidom

(§ 221 ods. 1 pism. f/ OSP).

Pod odnatim moznosti konat’ pred sudom (§ 221 ods. 1 pism. f/ OSP) treba rozumiet’
taky zavadny procesny postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho
procesnych prav priznanych mu v sidnom konani za u¢elom ochrany jeho prav a pradvom
chrdnenych zdujmov. Za takyto postup treba povazovat’ aj odmietnutie opravného prostriedku

v pripade, ked’ nie je jednoznacne uvedeny dovod jeho odmietnutia podl'a § 250p OSP.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sud napadnuté uznesenie krajského stidu

podla § 221 ods. 1 pism. f/ OSP zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

V d’alSom konani bude povinnostou krajského sudu vo veci opitovne rozhodnut,
svoje rozhodnutie riadne odovodnit’ a zadrovenl rozhodnut’ aj o nahrade trov celého konania

(§ 224 0ds.3 OSP).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. maja 2009
A. Zikova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Dagmar Falbova
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