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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michalika a
sudcov JUDr. Daniela Hudaka a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti 3. augusta 2017
v trestnej veci odsudeného Y. U. , v konani o uznanie a vykone rozhodnutia, ktorym bola uloZena trestna
sankcia spojend s odnatim slobody, o odvolani odsideného Y. U. proti rozsudku Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 21. juna 2017, sp. zn. 3 Ntc 4/2017, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho Y. U. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom z 21. jona 2017, sp. zn. 3 Ntc 4/2017, podl'a § 17 ods. 1
zakona €. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi

sa uklada trestna sankcia spojend s odilatim slobody v Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni zékona ¢.
221/2006 Z.z. o vykone vdzby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zadkon.), rozsudok Krajinského
sudu pre trestné veci Vieden, Rakuska republika, sp. zn. 45 Hv 115/16h, zo dia 14.11.2016,
pravoplatny dia 14.11.2016, ktorym bol ob¢an Slovenskej republiky: Y. U., nar. XX. XX.XXXX v D.,

trvale bytom T. XXX/XX, D. - Y., Slovenska republika, t.¢. vo vykone trestu odnatia slobody v
Rakusku, uznany vinnym zo zloCinu lipeze podla § 142 ods. 1/ raktiskeho Trestného zadkona, prec¢inu
pozbavenia osobnej slobody podla § 99 ods. 1/ raktskeho Trestného zékona a pre¢inu utajenia dokladov
podla § 229 ods. 1/ rakiskeho Trestného zakona, ktorych sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ze

J.M., Y. U aU. F. dna 22.02.2016 vo Viedni vo vedomej a umyselnej spolupraci (§ 12 rakuskeho
Trestného zdkona)

A./ nasilim proti osobam vzali cudzie hnutelné veci s umyslom sa ich privlastnenim protipravne
obohatit’, a to osobam menom J. J. a P. U. tak, Zze nésilim vnikli do bytu na adrese XXXX T., U.
XX/X/X/XX, nasledne najprv osobu J. J. nasilim pritisli o zem, sputali ju a zapchali jej Gsta, potom
nasilne sputali osobu menom P. U., ktora v désledku toho utrpela podliatiny na predlaktiach, a potom si
od uvedenych obeti privlastnili cenné predmety, predovsetkym kozenu peniazenku vratane 30 Eur, v
hotovosti od osoby menom J. J. dalSich 180 Eur z ,pefiaZzenky pre domacnost™, ako aj Sperky a Iné
cenné predmety uz nezistitelnej hodnoty od osoby menom P. U.;



B./ osoby menom J. J. a P. U. pozbavili osobnej slobody, a to tak, ze menované osoby po ¢inoch, ktoré
st uvedené pod bodom A./ sputané zamkli v byte na adrese XXXX T., U. XX/X/X/XX;

C./ ¢inmi, ktoré su uvedené pod bodom A./ utajili doklady, s ktorymi nesmeli nakladat’, konkrétne jeden
slovensky obciansky preukaz, jednu elektronicki poisteneck kartu E-Card, jednu slovenska
poistenecku kartu, jednu servisnu kartu jednej slovenskej banky ako aj d’alSie zdkaznicke a prémiové
karty vystavené na meno J. J., a to s umyslom zabranit’ tomu, aby boli pouzit¢ v pravnom styku ako
dokaz o prave, o pravnom vztahu, alebo o urcitej skuto¢nosti,

za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov, vo vzt'ahu k Y. U. uznava a vykona na
uzemi Slovenskej republiky,

priCom odstudeny Y. U. bude vo vykone trestu odnatia slobody vo vymere 7 rokov pokra¢ovat’ v ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, pretoze st splnené podmienky pre jeho zaradenie v
zmysle § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

Rozsudok (doruCeny odsudenému Y. U. 04.07.2017, Krajskej prokuratire v Banskej Bystrici
30.06.2017, Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky 04.07.2017) napadol osobne odstudeny Y.
U. odvolanim z 13. jula 2017, doruc¢ené Krajskému stdu v Banskej Bystrici 17. jula 2017. V fiom
uviedol, Ze vo vykone trestu v Rakuskej republike ma vytvorené lepSie socialne a pracovné podmienky,
ktoré pomdzu k ulah¢eniu jeho napravy pocas vykonu trestnej sankcie spojenej s odnatim slobody.
Podla § 17 ods. 2 zédkona o uznani a vykone rozhodnutia Krajsky stud v Banskej Bystrici nerespektoval
princip nezhorSenia postavenia odstdeného. Trestny ¢in spachal na izemi Rakuskej republiky a tu méa
pravo podat’ si ziadost o podmienecné prepustenic po odpykani polovicky trestu, ¢o na Uzemi
Slovenskej republiky nie je mozné, vzhl'adom na to, ze na izemi SR za trestny ¢in lipeze ma pravo si
podat’ ziadost' o podmienecné prepustenic az po odpykani si 2/3 trestu. Tym padom by prisSlo k
poruseniu § 17 ods. 2 zdkona, a tym padom jeho prav. Preto ziada najvyssi sud, aby zrusil rozsudok
Krajského stidu v Banskej Bystrici a neuznal rozsudok.

Odvolanie odsudeného bolo na vedomie 18. jala 2017 zaslané krajskej prokuratire, ktord sa k nemu
doposial’ nevyjadrila.

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky ako odvolaci sud (d’alej len najvyssi sud alebo odvolaci std) bol
dna 27. jula 2017 predloZeny spis s odvolanim odsudeného.

Uvodom najvyssi sud upriamuje pozornost’ na ustanovenia, ktoré maji suvis s odvolacimi namietkami
odsudeného Y. U..

Podl'a § 4 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z.z. rozhodnutie mozno v Slovenskej republike uznat’ a vykonat,
ak skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym ¢inom aj podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, a ak

a) odsudeny je Staitnym obcanom Slovenskej republiky a ma obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky alebo ma na jej izemi preukazatelné rodinné, socialne alebo pracovné vizby, ktoré mozu
prispiet’ k ulah¢eniu jeho napravy pocas vykonu trestnej sankcie spojenej s odnatim slobody na tizemi
Slovenskej republiky,

b) odsudeny je Statnym obcanom Slovenskej republiky, nema obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky, ale po vykone trestnej sankcie spojenej s odiatim slobody ma byt vyhosteny na zaklade
rozhodnutia vydaného v sidnom konani alebo spravnom konani na tizemie Slovenskej republiky, alebo

¢) odsudeny sa zdrziava na uzemi Slovenskej republiky alebo na uzemi ¢lenského §tatu a sud na zaklade
postupu podla § 13 vyslovi suhlas s prevzatim rozhodnutia na jeho uznanie a vykon v Slovenskej



republike na zéklade ziadosti prislusného organu ¢lenského Statu.

Podla § 12 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z.z. na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je prislusny
krajsky sud, v ktorého obvode ma odstideny obvykly pobyt alebo vykonava trest odnatia slobody; inak
je prislusny Krajsky sud v Bratislave. O zacati konania o uznani a vykone rozhodnutia upovedomi
prislu§ny sud ministerstvo.

Podla § 15 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z.z. sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uzna a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Sud rozhoduje rozsudkom. Podl'a odseku 2
tohto ustanovenia std vyda rozhodnutic podla odseku 1 do 90 dni od dorucenia osvedCenia a
rozhodnutia; do tejto lehoty sa nezapocitava doba, poc¢as ktorej sud zabezpeCuje dodato¢né informacie
od justi¢ného orgénu $tatu pdvodu, ktoré si nevyhnutné na rozhodnutie o uznani a vykone.

V zmysle § 15 ods. 5 zak. ¢. 549/2011 Z.z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie,
ktoré moéze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny G¢inok.

V zmysle § 29 zakona ¢. 549/2011 Z.z. ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto
zakona sa pouzije Trestny poriadok.

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Najvyssi sud ako odvolaci sud na neverejnom zasadnuti preskimal v zmysle § 518 ods. 4 Tr. por. a §
15 ods. 4, ods. 5 zakona ¢. 549/2011 Z.z. spravnost’ vyrokov, ktorych sa odvolanie tyka ako aj konanie,
ktoré im predchéadzalo a zistil, Ze odvolanie nie je dovodné.

Zo spisu krajského sudu, sp. zn. 3 Ntc 4/2017, vyplyva, Ze Spolkové ministerstvo spravodlivosti
Rakuskej republiky 23.03.2017 dorudilo Krajskému sudu v Banskej Bystrici postupom podla ramcového
rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27.11.2008 navrh na rozhodnutie o uznani a vykone cudzieho
rozhodnutia, ktorym bola uloZena trestnd sankcia spojena s odiatim slobody, a to rozsudok Krajinského
sudu pre trestné veci Vieden, Rakuska republika, sp. zn. 45 Hv 115/16h, zo 14.11.2016, pravoplatného
toho istého dna v spojeni s osved¢enim z 20.03.2017 tykajuce sa ob¢ana Slovenskej republiky Y. U.,
nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom T. XXX/XX, D. - Y., Slovenské republika, t. ¢. vo vykone
trestu odiatia slobody v Rakusku. Predlozena bola aj zapisnica zo 17.01.2017 urobena v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody Sonnberg, Rakuska republika ohladne vyjadrenia odsudeného Y. U. k
navrhu Rakuskej republiky na prevzatie vykonu trestu Slovenskou republikou v jeho veci. Odsudeny Y.
U. v tejto zapisnici vyslovil sa proti vykonu trestu v Slovenskej republike (vykonavajlici §tat) a nesuhlasi
so zaslanim rozsudku a vSetkych potvrdeni, potrebnych k naplneniu vykonu trestu, lebo je v Rakusku
zadrziavany v lepSich vézenskych podmienkach. Odsudeny si obhajcu nezvolil. Odstideny Y. U. uloZeny
trest odnatia slobody v trvani 7 rokov zacal vykonavat v Rakuskej republike od 06.02.2017 a jeho
ukoncenie pripada na 08.08.2023.

Krajsky sud v Tren¢ine v zmysle § 15 ods. 1 Zékona ¢. 549/2011 Z.z. vyziadal od krajského
prokuratora vyjadrenie. Vo vyjadreni z 22. méja 2017 prokurator vyslovil suhlas s uznanim a vykone
rozsudku sudu Rakuskej republiky ohl'adne odstdeného Y. U., ¢o bolo krajskému sudu dorucené 24.
maja 2017.

Na neverejnom zasadnuti 21. juna 2017 Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom uznal
rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci Vieden, Rakuska republika zo 14.11.2016, sp. zn. 45 Hv
115/16h, ktory nadobudol pravoplatnost’ diiom jeho vyhlasenia.



Krajsky sud v napadnutom rozsudku sa dosledne zaoberal so vSetkymi relevantnymi skuto¢nostami
majuci vplyv pri rozhodovani o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia. Poukazal pritom na trvalé
bydlisko odstideného, na obojstrannt1 trestnost’ ¢inu ohladne skutkov pod bodom A./, B./, C./ aj podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky. Pri preskimani osvedCenia a rozsudku sudu Rakuskej
republiky nezistil dovody na odmietnutie jeho uznania a vykonu. V sulade so zdkonom rozhodol aj o
sposobe nepreruseného vykonu trestu odnatia slobody, ked’ odstideného zaradil do Gstavu so strednym
stupiiom strazenia. Rozhodnutie bolo vydané pri reSpektovani zdkonom upravenych lehdt. Uvedené
skuto¢nosti st podrobne uvedené v odévodneni napadnutého rozsudku, a preto ich odvolaci stid nebude
opakovat’, ale na ne v podrobnostiach odkazuje.

Najvyssi sud sa zameria na dovody odvolania odstideného a na skuto¢nosti, ktoré prvostupiiovy sud v
napadnutom rozsudku bliz§ie nekonkretizoval.

Ako vyplyva z uz vyjadreného, odsudeny opakovane v priebehu konania o uznani a vykone rozhodnutia,
rovnako ako v odvolani uvadzal, Ze nesthlasi s vykonom uloZeného trestu odnatia slobody na tizemi
Slovenskej republiky. Dovodom bola ta skutocnost’, ze v Rakuskej republike mé lepSie podmienky na
vykon trestu odnatia slobody a Ze podmiene¢né prepustenic méze dosiahnut’ v tejto republike skoér ako
na Slovensku.

Odvolaci std zo spisu zistil, Ze odstideny ako Statny obcan Slovenskej republiky ma trvalé¢ bydlisko v
D., teda v Slovenskej republike, ktoré doposial’ nebolo zruSené, €o sa konStatuje aj v napadnutom
rozsudku.

V tejto suvislosti odvolaci sud navySe uvadza aj to, ze sthlas odstideného s vykonom trestu odnatia
slobody v Slovenskej republiky podl'a § 6 ods. 3 pism. a/ v nadvdznosti na ods. 1 pism. a/, pism. b/
Zékona ¢. 549/2011 Z.z. nevyzaduje, ked’ze ako $tatny obcan Slovenskej republiky ma trvaly pobyt v
Slovenskej republike.

Podla § 17 ods. 4 zdkona €. 549/2011 Z.z. sud nesmie podla odsekov 1 az ods. 3 uloZit' prisnejSiu
trestnu sankciu z hl'adiska jeho druhu alebo dlzky, ako bola uloZena v rozhodnuti.

Podla § 518 ods. 1 Tr. por. cudzie rozhodnutie sa uzna tak, ze trest v nom ulozeny slovensky sud
nahradi trestom, ktory by mohol ulozit, ak by v konani o spachanom trestnom ¢ine rozhodoval.
Slovensky std nesmie pritom ulozit’ trest prisnej$i, ako bol trest uloZzeny v cudzom rozhodnuti, ani ho
premenit’ na iny druh trestu. Podl'a odseku 2 tohto ustanovenia ak dizka trvania a druh trestu odnatia
slobody ulozeného uzndvanym cudzim rozhodnutim st zlucitelné s pravnym poriadkom Slovenskej
republiky, sud v rozhodnuti o uznani sucasne rozhodne, Ze sa bude vo vykone trestu ulozené¢ho cudzim
rozhodnutim pokracovat’ bez jeho premeny podla odseku 1.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. std zaradi pachatela na vykon trestu odiatia slobody spravidla do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného ¢inu bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny za imyselny
trestny ¢in; na predchadzajice odsudenie sa vSak neprihliadne, ak sa na pachatela hl'adi, ako keby nebol
odsudeny.

Uvedené preukazuje, ze k sprisneniu ulozen¢ho trestu rozsudkom sudu Rakuskej republiky nedoslo, lebo
druh trestu a jeho vymera ostala aj po uznani zachovana. Doslo iba k zmene sposobu vykonu tohto
trestu v stlade s naSim pravnym poriadkom, ¢o zakon dovoluje. Odvolacia namietka odstudeného nie je
preto dévodna.

Na zaklade uvedeného Najvy$si stid Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny ziadny riadny opravny prostriedok.
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