Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Ndob/118/2023

Identifikacné Cislo spisu: 4122202251

Datum vydania rozhodnutia:  28.03.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Beata MiniCova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:4122202251.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty MiniCovej a
¢leniek senatu JUDr. Ivany IzakoviCovej a Mgr. Sone Pekar¢ikovej, v spore Zalobkyne obchodnej
spolo¢nosti Plastcom, spol. s r.o., Hattalova 4, Bratislava, ICO: 17 318 378, zastupenej advokatom Mgr.
Oliverom Kristom, Kyc¢erského 7, Bratislava, ICO: 31 811 671, proti zalovanym 1/ P.. Q. K., H. X. B.
XXXX, L. ulica XXX/XX, L.-U,, 2/ P. A. D.,, H X. U XXXX, M. XXXX/XX, C., spolo¢ne
zastiipenym advokatom Mgr. Martinom Lieskovskym, Farska 40, Nitra, ICO: 42 427 291, o zaplatenie
nahrady $kody vo vyske 12 870,91 eura s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.
zn. 29Cb/8/2022, o spolo¢nom odvolani Zalovanych v konani vedenom na Krajskom stde v Nitre pod
sp. zn. 15Cob/89/2023, o nesuhlase Krajského sudu v Nitre s postipenim sporu Krajskym sudom v
Bratislave pod sp. zn. 5Cob/31/2023, takto

rozhodol:

Na konanie o odvolani vedenom na Krajskom stide v Nitre pod sp. zn. 15Cob/89/2023 jeprislusny
Krajsky stud v Bratislave.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sad") bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP" alebo
,Civilny sporovy poriadok") predlozeny Krajskym sudom v Nitre studny spis na rozhodnutie o
prislusnosti. Krajsky sud v Nitre nesthlasi s postiipenim sporu Krajskym sudom v Bratislave.

2. Krajsky sud v Bratislave postapil spor Krajskému stidu v Nitre z dévodu, ze s t¢innostou do 31. maja
2023 bol na konanie o odvolani proti rozhodnutiu Okresného sudu Nitra zo diia 12. jina 2023 ¢. k.
29Cb/8/2022-266 prislusny Krajsky sud v Nitre, kedze kauzidlna prislusnost’ v obchodnopravnych
sporoch v Case vydania odvolanin napadnutého rozsudku upravend nebola. Naprieck tomu, ze v
prejednavanej veci ide o konanie v obchodnopravnej veci, ktoru rozhodol Okresny sud Nitra po 31. maji
2023 a odvolanie bolo zalovanymi podané tiez po 31. maji 2023 (25. juna 2023), Krajsky sud v
Bratislave povazuje za funk&ne prisluSny na rozhodnutie o odvolani v tejto veci Krajsky stid v Nitre, a
nie Krajsky sud v Bratislave, ktorému bola vec predlozena dna 18. augusta 2023.



3. Krajsky sud v Nitre nesthlasi s postipenim sporu a je toho nazoru, ze funkéne a kauzalne prislusnym
na konanie a rozhodnutie o odvolani je nad’alej Krajsky stud v Bratislave.

4. Najvyssi sud, ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému stidu v Nitre a Krajskému stidu v Bratislave (§
43 ods. 2 CSP) dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského stidu v Nitre s postipenim sporu je dovodny.

5. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

6. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnt prislus$nost’, kauzdlnu prislu§nost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu (veta za bodkociarkou v zneni u¢innom od
1. jala 2023).

7. Podla § 22 CSP (Prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch), na konanie v obchodnopravnych
sporoch st prislusné:

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud KoSice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,

d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského stdu v Nitre,

e) Okresny sud PreSov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sadu v Ziline.

8. Podla § 34 ods. 1 CSP (v zneni t¢innom od 1. jina 2023), ak odsek 2 neustanovuje inak, o odvolani
proti rozhodnutiu okresného sudu rozhoduje krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo okresny sud, ktory
rozhodoval v prvej inStancii.

9. Podl'a § 34 ods. 2 CSP (v zneni t€¢innom od 1. juna 2023), na konanie o odvolani proti rozhodnutiu
vydanému v konani podla:

a) § 22 pism. f) ah) a § 23 pism. f) a h) je prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici,

b) § 22 pism. d) a g) a § 23 pism. d) a g) je prislusny Krajsky sud v Bratislave,

c) § 22 pism. ¢) a § 23 pism. e) je prisluSny Krajsky std v KoSiciach.

10. Podl'a § 470 ods. 1 CSP (v zneni t€¢innom od 1. jila 2016), ak nie je ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania zac¢até predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

11. Podla § 471¢ CSP (v zneni Géinnom od 1. jina 2023), konania zacaté a pravoplatne neskon¢ené do
31. méja 2023 sa dokoncia na sidoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov u€¢innych do 31.
maja 2023; to neplati, ak podl'a osobitného predpisu vykon sudnictva prechadza z vecne a miestne
prislusného sudu na iny sud.

12. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v danom obchodnopravnom spore rozhodol Okresny sud Nitra
rozsudkom zo dna 12. juna 2023 ¢&. k. 29Cb/8/2022-266, ktorym Zalobe Zalobkyne v celom rozsahu
vyhovel. Voci rozsudku podali Zalovani odvolanie dna 25. jina 2023, ktoré prvoinstancny sud dina 18.
augusta 2023 predlozil Krajskému sudu v Bratislave, ako stidu odvolaciemu. Krajsky stid v Bratislave o
odvolani nerozhodol a v suvislosti s novelou CSP, t¢innou od 1. juna 2023 (d’alej aj ,,sudna reforma"),
skumajuc pocas celého konania svoju funkénu prislusnost’” v odvolacom konani (§ 40 veta pred
bodkociarkou CSP), dia 8. septembra 2023 postupil vec na rozhodnutie Krajskému sudu v Nitre, ako
sudu funk¢ne prislusnému.



13. Sacéastou tzv. sudnej reformy, vo vztahu k Civinému sporovému poriadku uskutoénenou jeho
novelizaciou, zdkonom ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zédkonov v stvislosti s novymi
sidlami a obvodmi sudov, v zneni zdkona ¢. 398/2022 Z. z., ktorym sa meni zakon ¢. 150/2022 Z. z. o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v suvislosti

s novymi sidlami a obvodmi stidov, a ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zékony, bola s u¢innostou od
1. jina 2023 nova Uprava prislu§nosti sidov na konanie v obchodnopravnych sporoch, a to v pripade
sudov prvej inStancie prisluSnosti kauzalnej

(§ 22 - Prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch), a v pripade odvolacich sudov funkénej pristusnosti
odvolacich sidov v obchodnopravnych sporoch (§ 34 ods. 1 a 2 CSP). Ustanovenie § 34 ods. 2 CSP v
texte pod jednotlivymi pismenami a) az c¢) priamo odkazuje

na uréité konania upravené v § 22 (kauzalna prisluSnost’ pre obchodnopravne spory) a v § 23 (kauzalna
prislusnost’ pre zmenkové spory a Sekové spory).

14. Vzhl'adom na zakonny prikaz dany odvolaciemu sudu ustanovenim § 40 veta pred bodkociarkou
CSP, skimat’ svoju funkénu prislusnost’ pocas celého (odvolacieho) konania, a ked’Zze odvolacie konanie
vyvolané podanim odvolania v danom obchodnopravnom spore zacalo v dobe po 1. jini 2023, je pri
nachadzani funk¢nej prislusnosti krajského sudu potrebné upozornit’ na to, zZe aplikabilita CSP v
novelizovanom zneni s u¢innostou od 1. juna 2023 ohl'adom prislusnosti krajskych sudov na konanie o
odvolaniach zac¢atych od 1. juna 2023 je bez akychkol'vek pochybnosti zrejma.

15. V konani nie je sporné, Ze sa jedna o obchodnopravny spor, preto najvy$si sud nevidi rozumny
doévod, preco by sa ust. § 34 ods. 2 CSP v zneni platnom a G¢innom eSte v ¢ase vydanie rozhodnutia
sudu prvej inStancie (12. jina 2023), teda aj v Case podania odvolania zalovanymi (25. juna 2023)
nemalo aplikovat’.

16. Najvyssi sad vzhladom na vy$Sie uvedené konStatuje, Ze nesthlas Krajského sudu v Nitre s
postipenim veci Krajskym sudom v Bratislave je dovodny, preto rozhodol tak, ako vyplyva z vyroku
tohto uznesenia. Funkéne prisluSnym na rozhodnutie o odvolani vo¢i rozsudku Okresného sudu Nitra je
Krajsky stud v Bratislave.

17. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

