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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov
JUDr. Petra Stifta a JUDr. Mariana Maduru v trestnej veci odsudeného R. D. pre pre¢in podvodu podla
§ 209 ods. 1, ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky v konani o navrhu odsudeného o
podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom
13. marca 2025 v Bratislave staznost’ odsudeného proti uzneseniu Krajského stidu v Nitre z 11. februara
2025, sp. zn. 1Ntc/40/2024, a takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Trestn¢ho poriadku napadnuté uznesenie zrusuje v celom rozsahu a
Krajskému sudu v Nitre uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,.krajsky sud®) uznesenim z 11. februara 2025, sp. zn. 1Ntc/40/2024,
podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zék. zamietol navrh odstdené¢ho R. D., nar. X. K. XXXX v H.
T., t. & vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov ulozeného mu rozsudkom
Krajského stidu v Nitre z 1. februara 2024, sp. zn. 1Ntc/35/2024 so zaradenim na vykon do tstavu s
minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odstideny Tibor Horvath staznost priamo do zapisnice na verejnom
zasadnuti, ktori odovodnil prostrednictvom obhajcu JUDr. Gergela PSenaka podanim zo 17. februara
2025. V odovodneni podanej staznosti argumentoval predovSetkym tym, Ze v konani na stde prvého
stupiia bolo porusené jeho pravo na obhajobu z dovodu, Ze o termine verejného zasadnutia nebol
upovedomeny jeho zvoleny obhajca, z ktorého dévodu sa ho ani nemohol zucastnit. Rovnako sa
nestotoznil so zavermi napadnutého uznesenia ohladom nesplnenia materidlnych podmienok pre
podmienecné prepustenie, pricom v tejto suvislosti predlozil svoj pisomny slub a potvrdenie o
zamestnani v pripade podmiene¢ného prepustenia.

Z tychto doévodov odstdeny R. D. navrhol, aby Najvyssi sid Slovenskej republiky napadnuté
rozhodnutie krajského stdu zrusil a sam vo veci rozhodol tak, ze vyhovie jeho navrhu o podmienecné



prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Staznost’ spolo¢ne s kompletnym spisovym materidlom bola NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud“) riadne predlozena 7. marca 2025. Nasledne najvyssi stid postupom podla §
192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal
staznost’, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajice, a dospel pritom k zaveru, Ze staznost’
odsudeného R. D. je dovodna.

Najvyssi sud z obsahu podanej staznosti a k nej pripojenych priloh zistil, ze odstideny R. D. 26.
novembra 2024 pisomne splnomocnil na zastupovanie vo veci ,,podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody* advokata JUDr. Gergela PSenaka, ktory sa v ten isty den dostavil za odsidenym
do ustavu na vykon trestu odiatia slobody. Z obsahu sudneho spisu dalej zistil, Ze predseda senatu
Krajského studu v Nitre JUDr. Stanislav Libant v zastapeni sudcom JUDr. Stefanom Hrvolom 15.
janudra 2025 urcil termin verejného zasadnutia na 11. februara 2025, pricom na tento termin predvolal
len odstideného R. D. a upovedomil prokuratora Krajskej prokuratiry v Nitre a riaditela UVTOS
Hrnc¢iarovce nad Parnou. Verejné zasadnutie 11. februara 2025 bolo vykonané bez ucasti obhajcu JUDr.
Gergela PSendka napriek tomu, Ze vyS$Sie uvedené splnomocnenie bolo elektronicky dorucené do
UVTOS Hrnéiarovee nad Parnou 27. novembra 2024, v ktorom odsudeny R. D. nésledne 3. decembra
2024 podal osobitnym pisomnym podanim navrh o podmiene¢né prepustenie.

Takymto procesnym postupom do§lo u odsudeného R. D. k poruseniu prava na obhajobu podla § 2
ods. 9, § 34 ods. 1, § 292 ods. 1, § 293 ods. 10 Tr. por.

Z uvedeného dovodu nadriadeny sud bez dalSicho napadnuté uznesenie meritérne nepreskimaval, ale
bez d’alSicho (a limine) v celom rozsahu zrusil a Krajskému studu v Nitre ulozil, aby vo veci znovu konal
a rozhodol s tym, ze konajici senat bude povinny prihliadnut aj k novym skuto¢nostiam, ktoré
odsudeny R. D. prostrednictvom svojho obhajcu prezentoval a dokladoval v oddévodneni podanej
st'aznosti.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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