Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Cdo/124/2022

Identifikacné Cislo spisu: 5315204109

Datum vydania rozhodnutia:  31.05.2023

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Haluskova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2023:5315204109.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne obchodnej spoloénosti Reality - Sk s.r.o0., Cadca,
Palarikova 76, ICO: 44 078 544, zastupenej V4 Legal, s.r.o., Zilina, Tvrdého 783/1, ICO: 36 858 820,
proti zalovanym 1/ M. C. §., 2/ 0. C. $.G., 3/ 0.A. C. §., 4/ O. H., 5/ O. H. (rod. C.), 6/ G. Z. (rod.
0.),7/T.C.S., 8 0.Z,9/ L. Z., zastapenym Slovenskym pozemkovym fondom, Bratislava, Badkova
36, ICO: 17 333 345, 10a/ L. Z., rod. Y., narodenej XX. P. XXXX, Z., A. F. XXXX/XX, 10b/ O.. G.
Z., rod. Z.Z., narodenej XX. 0. XXXX, Z., A. F. XXXX/XX, 10¢/ L.. R. Z., rod. Z.1., narodenej XX.
V. XXXX, Z., A. F. XXXX/XX, 10d/ W. U,, rod. Z., narodenej XX. M. XXXX, A., O.1. XXXX/XX,
10e/ S. F., rod. F., narodenej XX. M. XXXX, H., G.. S. XXXX/XX, 11/ F. R.A., narodenému XX. V.
XXXX, G. D. G. XXXX, 12/ O.D. H,, narodenej XX. P. XXXX, G. D. G. XXXX, 13/ D. B,
narodenej XX. V. XXXX, G. D. G. XXXX, o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k
nehnutelnostiam, vedenom na Okresnom sude Cadca pod sp. zn. 6C/63/2015, o dovolani pévodného
zalovaného 10/ M. Z., narodeného XX. M. XXXX, zomrelého XX. W. XXXX, naposledy bytom Z., A.
F. XXXX/XX proti uzneseniu Krajského studu v Ziline z 30. aprila 2019 sp. zn. 10C0/280/2018 takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Strandm sporu voci zalovanym 10a/ az 10e/ n e p r iz n & v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Cadca (dalej len ,,sud prvej indtancie”) uznesenim z 23. janudra 2018 sp. zn.
6C/63/2015 konanie zastavil z dovodu spidt'vzatia Zaloby, Zzalovanym 10/ a 11/ priznal nahradu trov
konania a zalovanym 1/ az 9/, 12/ a 13/ (v tom €ase maloletej) ndhradu trov konania nepriznal.

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 30. aprila 2019 sp. zn. 10C0/280/2018
odvolanie (povodného, pozn. dovolacieho sudu) Zalovaného 10/ odmietol a Ziadnej zo stran sporu
nepriznal narok na nahradu trov odvolacieho konania. Strany sporu poucil o pripustnosti dovolania podla
§ 420 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), o lehote na jeho podanie, nalezitostiach
dovolania, ale najmd o povinnosti dovolatela byt zastipeny advokatom a o tom, Ze dovolanie a iné
podania dovolatela musia byt’ spisané advokatom.



3. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho stidu podal Zalovany 10/ (d’alej aj ako ,,dovolatel*) dovolanie.

4. Sud prvej inStancie po zisteni, Ze Zalovany 10/ M. Z., narodeny XX. M. XXXX dna XX. W. XXXX
zomrel, uznesenim zo dia 08. aprila 2022 sp. zn. 6C/63/2015 rozhodol, Ze pokracuje v konani s
pravnymi nastupcami po zalovanom 10/ M. Z., narodenom XX. M. XXXX, naposledy bytom A. F.
XXXX/XX, XXX XX Z., zomrelom XX. W. XXXX, atos I. Z., rod. Y,, narodenou XX. P. XXXX,
bytom A. F. XXXX/XX, XXX XX 7. ako so zalovanou 10a/, O.. G. Z., rod. Z., narodenou XX. O.
XXXX, bytom A. F. XXXX/XX, XXX XX 7. ako so zalovanou 10b/, s L.. R. Z., rod. Z., narodenou
XX. V. XXXX, bytom A. F. XXXX/XX, XXX XX 7. ako so zalovanou 10c/, s W. U., rod. Z.,
narodenou XX. M. XXXX, bytom O. XXXX/XX, XXX XX A. ako so zalovanou 10d/ a s S. F., rod.
F., narodenou XX. M. XXXX, bytom G.. S. XXXX/XX, XXX XX H. ako so zalovanou 10e/.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po
predloZeni spisu na rozhodnutie o dovolani skiimal, ¢i si splnené procesné predpoklady, za ktorych
moze uskutoénit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, Ze tieto predpoklady nie st dané. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

6. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

7. Podla § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podla odseku 1 neplati ak je a/ dovolatelom fyzickd osoba, ktora
ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/ dovolatelom pravnickd osoba a jej
zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kona, mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia, c/
dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zadkona zastiipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchédzani a o ochrane pred diskriminiciou alebo odborovou organiziciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupiia.

8. Z citovanych ustanoveni zakona vyplyva, ze pravna Uprava civilného sporového konania G¢inna od
01. jula 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2
CSP) zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajiicej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby
podané dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktora je zapisana v zozname advokatov
vedenom Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke
www.sak.sk).

9. Postup studu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konania (§ 429
ods. 1 CSP) upravuje § 436 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého, ak ma dovolanie vady podl'a § 429 CSP a
dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podl'a § 429 CSP pouceny v odvolacom konani, stid prvej inStancie
vyzve dovolatela na odstranenie vadd a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Citované
ustanovenie predstavuje jedini (vynimo¢nu) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie prihliada na
existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup stidu prvej inStancie sa
tyka vylucne vad dovolania v zmysle § 429 CSP a ich vyskytu v pripade uplnej absencie alebo
nedostato¢ného poucenia dovolatel'a odvolacim sudom.

10. V prejednavanej veci dovolatel’ (povodny Zalovany 10/) nebol zastiipeny advokatom a ne§lo o Ziadny
z pripadov, na ktory sa vztahuje vynimka z povinného zastupenia advokatom podla § 429 ods. 2 CSP.
Dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacicho sudu obsahuje riadne poucenie odvolacieho sudu o
nalezitostiach dovolania a o potrebe zastipenia dovolatela v dovolacom konani advokatom vratane
nutnosti spisania dovolania advokatom. Dovolatel’ v lehote na podanie dovolania nepredlozil dovolanie
spisané advokatom ani plnit moc, ktord by jeho zastipenie advokatom v dovolacom konani
preukazovala.



11. Z uvedenych dévodov dovolaci sid podané dovolanie podl'a § 447 pism. ¢) CSP odmietol bez toho,
aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

12. Rozhodnutie o trovach dovolaciecho konania dovolaci stid neodovodnuje (§ 451 ods. 3 CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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