Najvys$si sud 3Tost/29/2017
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si  sud  Slovenskej republiky v  senate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Stefana Harabina
na neverejnom zasadnuti konanom 30. augusta 2017 v Bratislave Vv trestnej veci vyziadanej
osoby P. P. na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu o staznosti vyziadanej osoby

proti uzneseniu Krajského sidu v Trencine, sp. zn. 2Ntc/11/2017, z 15. augusta 2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku staznost’ vyziadanej osoby P. P.

zamieta, pretoze nie je pripustna.

Odovodnenie

Krajsky std v Tren¢ine uznesenim, sp. zn. 2Ntc/11/2017, z 15. augusta 2017 rozhodol
podla § 22 ods. 1 zdkona o europskom zatykacom rozkaze (d’alej len ZEZR) o vykone
eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného Trestnym sudom v Rennes Francuzska republika
z 15. jana 2017, sp. zn. N° 17/95 a o0odovzdani vyziadanej osoby P. P.
do Franctzskej republiky na trestné stihanie pre trestny ¢in doprava a drzanie
nedeklarovaného a vysokozdanitelného tovaru v organizovanej skupine s porusenim
zakonnych ustanoveni a predpisov podl'a ¢lankov 7, 38, 38-4, 215, 215 bis, 369, 392, 399,
409, 414, 417, 418, 419, 420, 421, 422, 430, 432 bis, 435, 436, 437, 438 Colného zakona,
689, 704, 706-74 1° Trestného poriadku, 132-71, 121-4, 121-5 Trestného zakonnika
Francuzskej republiky a pre trestny ¢in vyvoz a pokus o vyvoz nedeklarovaného
a vysokozdaniteI'ného tovaru v organizovanej skupine s poruSenim zakonnych ustanoveni
a predpisov podla ¢lankov 7, 38, 38-4, 215, 215 bis, 369, 392, 399, 409, 414, 417, 418, 4109,
420, 421, 422, 430, 432 bis, 435, 436, 437, 438 du Colného zakona, 689, 704, 706-74 1°
Trestného poriadku, 132-71, 121-4, 121-5 Trestné¢ho zakonnika Franctzskej republiky.
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Proti tomuto uzneseniu podal staznost’ P. P., ato priamo do zapisnice o verejnom
zasadnuti konanom na Krajskom stide v Tren¢ine 15. augusta 2017, ktort nasledne i pisomne

odovodnil.

Podl'a § 22 ods. 7 ZEZR proti rozhodnutiu krajského sudu o vykone europskeho
zatykacieho rozkazu je pripustna staznost' vyziadanej osoby len pre niektory z dévodov
odmietnutia vykonania europskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 ods. 1, staznost
ma odkladny ucinok; staznost prokuratora je pripustna pre niektory z déovodov odmietnutia
vykonania europskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 alebo ak rozhodnutim o vykone

europskeho zatykacieho rozkazu bol poruseny tento zdakon, staznost ma odkladny ucinok.

Podla § 23 ods. 1 ZEZR vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu sa odmietne, ak
a) sa na trestny cin, pre ktory bol vydany europsky zatykaci rozkaz, vztahuje amnestia, ktord
bola udelena v Slovenskej republike, a slovensky pravny poriadok upravuje prdavomoc
slovenskych organov na trestné stihanie tohto trestného cinu,
b) vwkonavajici justicny organ mad informdciu, Ze konanie vedené v niektorom clenskom State
proti vyziadanej osobe pre ten isty skutok prdavoplatne skoncilo odsudzujucim rozsudkom,
ktory bol uz vykonany, v sucasnosti sa vykonava, alebo uz nemoze byt vykonany
podla pravnych predpisov clenského Statu, v ktorom bol vyneseny,
C) wyziadand osoba nie je podla pravneho poriadku Slovenskej republiky z dovodu jej veku
trestne zodpovedna za konanie, pre ktoré bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz,
d) skutok, pre ktory bol vydany eurdpsky zatvkaci rozkaz, nie je trestnym cinom
podla pravneho poriadku Slovenskej republiky a nejde o konanie podla § 4 ods. 4 a 5,
vo vztahu k daniam, poplatkom, clam alebo k mene nie je mozné odmietnut vykon europskeho
zatykacieho rozkazu iba preto, Ze pravny poriadok Slovenskej republiky neupravuje rovnaky
druh dani alebo ciel alebo neobsahuje rovnaké ustanovenia tykajice sa dani, poplatkov, ciel
alebo meny ako pravny poriadok Statu pévodu,
e) vwkonavajuci justicny organ zistil, Ze trestné stihanie alebo vykon trestu odnatia slobody
vyziadanej osoby su premlcané podla pravneho poriadku Slovenskej republiky a na stihanie
trestného c¢inu je dand pravomoc slovenskych organov podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky, alebo
f) sud na zdklade postupu podla § 21a rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, na zdklade
ktorého bol vydany europsky zatykaci rozkaz, do Slovenskej republiky podla osobitného
predpisu.


http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-154#f6858745
http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-154#f6858743
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Zo znenia citovanych zdkonnych ustanoveni vyplyva, ze staznost’ proti rozhodnutiu
0 vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu mozno podat’ len z presne a taxativne uvedenych
dovodov (§ 23 ods. 1 ZEZR). Staznost’ P. P. nebola podana pre ziadny z pripustnych dovodov
uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 1 ZEZR, a preto neostalo najvys$Siemu sudu iné len
rozhodnit’ (a limine) 0 zamietnuti staznosti menovaného ako nepripustnej, postupom

podla § 193 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 30. augusta 2017

JUDr. Martin Bargel,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. AlZzbeta Konova



