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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu H. B., byvajiceho v S., proti zalovanej Slovenske;j
republike, za ktori kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné
namestie ¢. 13, o nédhradu Skody, vedenom na Okresnom sude Kosice II pod sp. zn. 29 C 304/2012, o
dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 26. marca 2014 sp. zn. 1 Co 380/2013,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovana ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sad v KoSiciach uznesenim z 26. marca 2014 sp. zn. 1 Co 380/2013 odmietol odvolanie
zalobcu smerujice proti uzneseniu Okresného sudu KoSice II (d’alej aj ,,sud prvej inStancie®) z 15. maja
2013 €. k. 29 C 304/2012-47 ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1 pism. a/ Obc¢ianskeho sudneho
poriadku [u¢inného do 30. jina 2016 (d’alej len ,,0.s.p.“)] a Zalovanej nahradu trov odvolacicho konania
nepriznal.

2. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho stdu podal Zalobca dovolanie 17. jula 2014.

3. Vzhl'adom na to, Ze dovolanie Zalobcu nesplitalo zikonné nalezitosti Okresny stid Koice II uznesenim
z 26. augusta 2014 ¢. k. 29 C 304/2012-76 vyzval zalobcu na odstranenie vad tohto podania, poucil ho
o nélezitostiach dovolania v zmysle § 241 ods. 1 a 4 O.s.p. v spojeni s § 42 ods. 3 O.s.p. Po vrateni
veci Najvyssim sudom Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud*) std prvej inStancie poucil Zalobcu
aj o moznosti poziadat’ o ustanovenie advokata Centrom pravnej pomoci podla § 30 O.s.p. Poucil ho aj
o nasledkoch neredpektovania tejto vyzvy. Zalobca vyzve stidu nevyhovel.

4. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ktory
nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
diniom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale) pravne u¢inky ukonov, ktoré
v konani nastali predo dlom nadobudnutia Gi¢innosti tohto zdkona, zostavaji zachované.

5. Najvyssi sud, ako sud dovolaci (§ 35 CSP) skimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o
dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st splnené.

6. Na odovodnenie svojho zaveru dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, ze



podmienkou dovolacieho konania je obligatorne zastipenie dovolatela advokatom v dovolacom konani,
pokial’ nemé préavnické vzdelanie v zmysle § 241 ods. 1 posledna veta O.s.p. (dovolaci stid s ohl'adom
na § 470 ods. 2 CSP pripustnost’ a nalezitosti dovolania posudzoval podla O.s.p.). Napokon aj v zmysle
§ 429 ods. 1 veta prva CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastapeny advokatom.

7. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolatel’ nie je v dovolacom konani zastiipeny v zmysle ustanovenia § 241
ods. 1 O.s.p., hoci bol na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvany, najvyssi sud dovolanie
zalobcu odmietol podla § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie podmienky dovolacicho konania spoc¢ivajice;j
v nedostatku pravneho zastipenia bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého
rozhodnutia.

8. Dovolaci sud navySe poznamenava, ze aj v pripade, ak by bola splnena obligatorna podmienka
povinného zastupenia dovolatel'a bez pravnického vzdelania advokatom pre dovolacie konanie v zmysle §
241 ods. 1 O.s.p. (rovnako aj § 429 ods. 1 veta prva CSP), musel by pristupit’ k odmietnutiu dovolania
zalobcu ako oneskorene podaného.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci stid neoddvodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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