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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Siskovej a
sudcov JUDr. Jany Serbovej a JUDr. Martina Bargela v trestnej veci odsudeného W. pre trestny ¢in
znasilnenia podla § 1 (1), Casti 1, kapitoly 42 Zakona Spojen¢ho kralovstva Velkej Britanie a Severného
Irska o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003 a iné, o zmene spdsobu vykonu trestu odiatia slobody
vykonavaného na zaklade rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 4 Ntc 31/2013 z 10. decembra
2013 v spojeni s uznesenim Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, sp. zn. 4 Urto 1/2014 z 12. februara
2014 o uznani a vykone rozsudku Korunného sudu v Bradforde, Spojené Kralovstvo Velkej Britanie a
Severného frska, sp. zn. T20127572 z 31. januara 2013, na neverejnom zasadnuti 18. aprila 2018 v
Bratislave, o staznosti odsudené¢ho W. proti uzneseniu Krajského sudu v Presove, sp. zn. 4Ntc/1/2018 z
8. marca 2018, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného W. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Presove napadnutym uznesenim, sp. zn. 4 Ntc 1/2018 z 8. marca 2018 podla § 411 ods.
1 Trestného poriadku zamietol navrh odstdeného W., nar. XX. Q. XXXX, trvale bytom S. na zmenu
sposobu vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 4
Nte 31/2013 z 10. decembra 2013 v spojeni s uznesenim Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky, sp. zn.
4 Urto 1/2014 z 12. februara 2014 o uznani a vykone rozsudku Korunného sudu v Bradforde, Spojené
Kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska, sp. zn. T20127572 z 31. janudra 2013, z Gstavu na vykon
trestu odnatia slobody s maximalnym stupniom straZenia do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupiiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu ihned’ po jeho vyhlaseni zahlasil odsideny staznost’ (¢. L 28 spisu), ktorej
pisomné odévodnenie nadriadenému sudu do ¢asu konania neverejného zasadnutia doru¢ené nebolo.

Staznost’ odsudeného bola Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky spolu so spismi Krajského sudu v
Presove, sp. zn. 4 Ntc 1/2018, sp. zn. 4 Ntc 31/2013, sp. zn. 4 Ntc 20/2015, sp. zn. 4 Ntc 2/2017
predlozena 3. aprila 2018.



Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade riadne a v€as podanej st'aznosti opravnenou osobou -
odsudenym W. podla § 192 ods. 1 pism. a) a pism. b) Trestného poriadku preskimal spravnost’ vyroku
napadnutého uznesenia a konanie predchadzajice napadnutému uzneseniu a zistil, Ze staznost’
odsudeného nie je dovodna.

Podla § 12 ods. 1 z&k. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklad4 trestna
sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni zdk. ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vézby v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z.*) prva veta pred
bodkociarkou na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je prislusny krajsky suad, v ktorého obvode ma
odsudeny obvykly pobyt alebo vykonava trest odiatia slobody. Podl'a § 12 ods. 2 zak. ¢. 549/2011 Z. z.
sud prislusny podla odseku 1 rozhoduje o vSetkych stuvisiacich otazkach vykonavacieho konania.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie, vratane
podmiene¢ného prepustenia odsideného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 9 ods. 2 zdk. ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej aj ,,zak. ¢. 475/2005 Z. z.*) ak odsudeny zaradeny do ustavu s vyS$S$im
stupniom strazenia plni program zaobchadzania, m6Ze mu sud zmenit' spésob vykonu trestu preradenim
do ustavu s niz§im stupfiom strazenia; to neplati pre odstideného na dozivotny trest.

Podla § 9 ods. 4 zak. ¢. 475/2005 Z. z. o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupna
strazenia rozhoduje stid na navrh prokuratora, riaditela ustavu alebo odstudeného, alebo aj bez takéhoto
navrhu. Odsudeny méze podat navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do ustavu s
niz§im stupiiom straZenia po vykonani

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym stupiiom straZenia,

b) tretiny zo zvySku trestu zostavajiceho po jeho preradeni z ustavu s maximalnym stupniom strazenia
do ustavu so strednym stupniom strazenia,

¢) polovice trestu, ak bol zaradeny do Gstavu s maximalnym stupiiom strazenia.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Krajsky sud v PreSove rozsudkom, sp. zn. 4 Ntc 31/2013 z 10. decembra
2013 v spojeni s uznesenim Najvys$sieho stidu Slovenskej republiky, sp. zn. 4 Urto 1/2014 z 12. februéra
2014, podla § 17 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. uznal a nariadil vykon rozsudku Korunného sudu v
Bradforde, Spojené Kralovstvo Velkej Britanie a Severného frska, sp. zn. T20127572 z 31. januara
2013, ktorym bol W., §tatny obcan Slovenskej republiky uznany vinnym z trestného ¢inu znasilnenia
podla § 1 (1), ¢asti 1, kapitoly 42 Zakona Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného frska o
sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003 a z trestného ¢inu prepadnutia podla § 8 (1), kapitoly 60
Zakona Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného irska o kradeZiach z roku 1968, na tom
skutkovom zaklade ako je uvedeny v citovanych rozhodnutiach, za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 7 (sedem) rokov a 4 (Styri) mesiace. Zaroven bol odstideny podla § 48 ods. 2 pism.
b) Trestného zékona zaradeny na vykon uznaného trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupniom strazenia (¢. 1. 109 spisu, ¢. 1. 126 spisu).

Z obsahu spisu sudu zaroven vyplyva, ze uznesenim Krajského stidu v Presove, sp. zn. 4 Ntc 20/2015 z
23. jula 2015 bol podl'a § 411 ods. 1 Trestného poriadku zmeneny spdsob vykon trestu odiatia slobody
ulozeného odstudenému a odstideny bol preradeny z ustavu na vykon trestu odilatia slobody so strednym
stupiiom strazenia do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s maximalnym stupfiom strazenia (¢. 1
157 spisu).

Z ustanoveni § 9 ods. 2, ods. 4 zak. ¢. 475/2005 Z. z. zaroven vyplyva, Ze pre vyhovenie ziadosti o
preradenie do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s niz§im stupfiom straZenia musia byt suc¢asne
splnené vSetky formalne a materidlne podmienky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky posudzujic splnenie materialnej podmienky podla § 9 ods. 2 zak. ¢.



475/2005 Z. z. z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odatia slobody Ilava z 15. februara 2018
vo svojom suhrne zistil, ze adapticia odstideného na podmienky vykonu trestu odiatia slobody je
problematickd, nedodrziava a nedba na hygienické navyky, je zdrojom konfliktov, disciplinarny trest mu
bol ulozeny devétnast’ krat, nema pracovné navyky a neplni program zaobchadzania. Resocializaénu
prognoézu riaditel’ tistavu hodnotil ako nepriaznivii s vysokym rizikom socialneho zlyhania. Riaditel
ustavu neodporucal preradenie odstideného do tGstavu s niz§im stupfiom strazenia (¢. 1. 13 spisu).

Aj Najvyssi sud Slovenskej republiky sa vzhl'adom na vys$ie uvedené stotoznil so zaverom krajského
sudu, Ze odsudeny si zatial’ nevytvoril dostato¢né podmienky pre preradenie do Ustavu s niz§im stupniom
strazenia a bude preto potrebné, aby prejavil dostatoénu snahu po naprave. Na odsudeného je potrebné
nad’alej posobit’ vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu trestu odiatia slobody s maximalnym
stupniom strazenia.

ZI¢ psychické zvladanie samotného vykonu trestu odiatia slobody podla tvrdenia odsudeného a zaroven
subjektivny pocit odsideného, ze doterajsi vykon trestu odnatia slobody je dostato¢ny, nie je sam osebe
dévodom na preradenie do niz§icho stupna strazenia. Prave naopak, tento subjektivny pocit odsudeného
a skuto¢nosti uvadzané v navrhu odstideného na zmenu sposobu vykonu uloZeného trestu odiatia
slobody, st v prikrom rozpore so samotnym hodnotenim riaditela Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody Ilava.

Odsudeny svoju staznost’ bliz§ie nekonkretizoval a ani neuviedol ziadne nové skuto¢nosti, ktorymi by sa
bolo potrebné zaoberat. V tomto smere Najvy$si sud Slovenskej republiky poukazuje na oddvodnenie
napadnutého uznesenia krajského stidu, s ktorym sa v celom rozsahu stotozituje a v podrobnostiach nan
preto odkazuje.

Vzhl'adom na nesplnenie prvej obligatornej materialnej podmienky pre zmenu spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody podla § 9 ods. 2 zak. €. 475/2005 Z. z. sa skimanie splnenia d’alSej, a to formalnej
podmienky podla § 9 ods. 4 zak. ¢. 475/2005 Z. z. stalo bezpredmetnym, a preto vzhl'adom na vysSie
uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky nezistil dovod na zmenu napadnutého uznesenia krajského
sudu. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto staznost’ odsudeného postupom podla § 193 ods. 1
pism. c¢) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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