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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti S.S.,
narodeni X. a S., narodenu X., zastpené koliznym opatrovnikom U., deti rodi¢ov, matky
Ing. D., byvajucej v B., zastupenej Mgr. l., advokétkou so sidlom v B., a otca Ing. P.,
byvajuceho v B., 0 ndvrhu matky na zvySenie vyZivného, vedenej na Okresnom sude
Bratislava Il pod sp. zn. 27 P 50/2011, o dovolani otca proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013, proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013 a proti rozsudku Krajského sudu
v Bratislave z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013 v spojeni s opravnym uznesenim
Krajského stidu v Bratislave z 11. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 9. septembra 2014
sp. zn. 11 CoP 546/2013 zastavuje.

Dovolacie konanie proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 9. septembra 2014
sp. zn. 11 CoP 546/2013 zastavuje.

Dovolacie konanie proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 9. septembra 2014
sp. zn. 11 CoP 546/2013 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sudu v Bratislave

z 11. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013 zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.
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Odovodnenie

Okresny sud Bratislava II rozsudkom z 12 jana 2013 ¢.k. 27 P 50/2011-157 zvysil
vyzivovaciu povinnost’ otca k maloletym detom S., voci P., narodenej X., zo sumy 100 € na
180 € mesacne a voéi S., narodenej X., zo sumy 100 € na 180 € mesacne, od 1. jula 2011.
Zrocné vyzivné k 31. méju 2013 na P. v sume 1.840 € a na S. 1.840 € ulozil otcovi zaplatit’
k rukdm matky do 31. augusta 2013. Tymto rozsudkom zmenil rozsudok Okresné¢ho sudu
Bratislava 11 z 10. novembra 2009 ¢.k. 19 C 4/2007-2019 v ¢asti vyroku o beznom vyzivnom.
Vo zvysku navrh matky zamietol. Ziadnemu z G&astnikov pravo na nahradu trov konania

nepriznal.

Krajsky std v Bratislave uznesenim z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013

ulozil otcovi maloletych deti poriadkovt pokutu vo vyske 200 €.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013
odmietol odvolanie otca maloletych proti rozsudku stidu prvého stupnia 12. juna 2013 ¢.k.
27 P 50/2011-157. V oddvodneni uviedol, Ze otec maloletych podal odvolanie proti rozsudku
sudu prvého stupna 22. jula 2007, elektronicky (mailom). Odvolaci sud na elektronické

podanie neprihliadal, pretoze nebolo doplnené v lehote stanovenej zakonom.

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 9. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013
V Spojeni s opravnym uznesenim z 11. septembra 2014 sp. zn. 11 CoP 546/2013 rozsudok
stidu prvého stupiia zmenil tak, Ze zvysil vyZivovaciu povinnost otca k maloletym detom S.:
P., narodenej X. zo sumy 100 € na sumu 180 € mesacne od 1. jula 2011 do 31. augusta 2013 a
od 1. septembra 2013 zo sumy 180 € na sumu 250 € mesacne a S., narodenej X. zo sumy 100
€ mesacne na sumu 180 € mesacne od 1. jula 2011 do 31. augusta 2013 a od 1. septembra
2013 zo sumy 180 € mesacne na sumu 220 € mesacne, ktoré je otec povinny zasielat’ k rukdm
matky, vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred. Zrocné vyzivné na maloleti P. za obdobie od
1. jala 2011 do 31. augusta 2014 vo vyske 3.880 € otcovi povolil splacat’ v 200 € mesacnych
splatkach, spolu s beznym vyZzivnym, pocntic 1. septembra 2014 pod stratou vyhody splatok.
Zro¢né vyzivné na maloletl S. za obdobie od 1. jula 2011 do 31. augusta 2014 vo vyske 3.520
€ otcovi povolil splacat’ v 200 € mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym, po¢nic

1. septembra 2014 pod stratou vyhody splatok. Vo zvySku navrh matky zamietol. Vyslovil,
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ze tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Bratislava 11 z 10. novembra 2009 ¢.k.
19 C 4/2007-2019, v spojeni s rozsudkom Krajského stidu v Bratislave z 22. decembra 2010
¢.k. 15 Co 248/2010-2101 vo vyroku o vyzivnom na maloleté deti. Ziadnemu z uéastnikov

pravo na ndhradu trov konania nepriznal.

Proti tymto rozhodnutiam odvolaciecho sudu podal otec maloletych dovolanie.
Navrhol, aby dovolaci sad zrusil napadnuté rozhodnutia odvolacieho sidu isadu prvého

stupnia a vec vratil sudu prvého stupiia na d’alSie konanie.

Okresny sud Bratislava Il uznesenim z 8. januara 2015 ¢.k. 27 P 50/2011-372 vyzval
otca maloletych, aby v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia dolozil do spisu original
alebo uradne overenu fotokOpiu plnomocenstva udeleného advokdtovi na zastupovanie

Vv dovolacom konani.

Okresny sud Bratislava Il (po vrateni veci Najvyssim sidom Slovenskej republiky)
uznesenim z0 7. maja 2015 ¢.k. 27 P 50/2011-379 opétovne vyzval dovolatel'a, aby v lehote
10 dni od dorucenia tohto uznesenia dolozil do spisu origindl alebo uradne overent fotokdpiu
plnomocenstva udeleného advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani alebo predlozil
ziadost’ preukazujicu, ze poziadal Centrum pravnej pomoci o poskytnutie pravnej pomaoci.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovsetkym
skimal, ¢i su splnené¢ podmienky, za ktorych moéZe o dovolani konat. Zistil, Ze tieto

podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sid urobi pre
to vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania

odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).
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Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema

pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druha O.s.p.).

V pripade, Zze dovolatel'om je fyzicka osoba, ktord nema pravnické vzdelanie, musi byt
V dovolacom konani zastipend advokitom. Povinné zastipenie advokatom je zvlaStnou
podmienkou dovolacieho konania tykajiicou sa dovolatel’a. Ugelom je, aby ucastnikovi, ktory
sdm pravnické vzdelanie nemad, bola poskytnuta kvalifikovana pravna pomoc a aby dovolanie

vyhovovalo poziadavkam ustanovenia § 241 ods. 1 a2 O.s.p.

Nedostatok podmienky povinného =zastiipenia dovolatela v dovolacom konani
je mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak vSak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, sud dovolacie konanie
zastavi. Nedostatok zastipenia dovolatel'a kvalifikovanym zastupcom brani dovolaciemu
sidu o veci dalej konat. Citované ustanovenie § 241 ods. 1 veta druhd O.s.p. je totiz

ustanovenim kogentnej povahy, ktoré nepripiista vynimky.

V danej veci dovolatel’, ktory podal mimoriadny opravny prostriedok, nemé pravnické
vzdelanie. Std ho v sulade s § 104 ods. 2 O.s.p. opakovane vyzval na odstranenie nedostatku
spocivajiiceho v povinnom pravnom zastipeni s nalezitym poucenim o nasledkoch nesplnenia
tejto vyzvy ako aj s poucenim o moznosti poziadat’ o pravnu pomoc Centrum pravnej pomoci

podla § 30 O.s.p.

So zretelom na nereSpektovanie vyzvy sidu prvého stupiia na odstranenie procesného
nedostatku podmienky dovolacieho konania spocivajiceho v nedostatku povinného pravneho
zastupenia zo strany dovolatel'a, Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podl'a
§ 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal vecnou

spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podla § 243b ods. 5 O.s.p.
Vv spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 O.s.p.).
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. septembra 2015
JUDr. Viera Petrikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



