Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Szfk/54/2018

Identifikacné Cislo spisu: 6017200250

Datum vydania rozhodnutia:  20.08.2019

Meno a priezvisko: JUDr., Ing. Miroslav Gavalec
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2019:6017200250.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény v pravnej veci Zalobcu (v konani staZovatela):
RENT - IMMOBILIEN HOLDING GmbH, so sidlom Heidegasse 20, 7100 Neusiedl am See, Rakusko,
ICO: 00 445 298, zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. AZALTOVIC & PARTNERS s.r.0., so
sidlom Pred polom 1652, 911 01 Trencin, ICO: 36 857 882, proti zalovanému: Finan¢né riaditel’stvo
Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banska Bystrica, vo veci spravnej Zaloby proti rozhodnutiu
zalovaného ¢. 752292/2017 zo dna 25. maja 2017, o kasa¢nej staznosti proti rozsudku Krajského sudu v
Banskej Bystrici ¢. k. 24S/92/2017-35 z 8. februara 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ odmieta.

Ziadnemu z ucastnikov sa nepriznava pravo na nahradu trov kasacného konania.

Odovodnenie

1. Zalovany rozhodnutim &. 752292/2017 zo dia 25.05.2017 potvrdil rozhodnutic Mesta Zvolen ako
spravcu dane.

2. Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢&. k. 24S/92/2017-35 z 08.02.2018 zamietol
stazovatelovu spravnu Zzalobu proti rozhodnutiu Zalovaného. Rozsudok bol pravnemu zastupcovi
stazovatel'a doruc¢eny do elektronickej schranky dna 09.04.2018 (dorucenka na ¢.1. 40 sudneho spisu).

3. Stazovatel’ bol v rozsudku spravne pouceny o lehote na podanie kasanej staznosti.
4. Stazovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podal diia 17.05.2018 elektronicky kasa¢nt
staznost’ proti rozsudku (¢.l. 43 a nasl.), v ktorej okrem iného uviedol, Ze rozsudok krajského sudu

prevzal dia 20.04.2018.

5. Kasacny sud, vSimnic si nezrovnalost medzi ditumom na dorucenke a udajom stazovatela
uvedenym v kasanej staznosti, vyzval pravneho zastupcu stazovatela listom z 31.05.2019 na



preukazanie doruéenia rozsudku dna 20.04.2018 v lehote 10 dni s tym, Ze v opa¢nom pripade bude
kasa¢ny sud vychadzat z datumu uvedeného na dorucenke. Pravny zéstupca prevzal vyzvu dia
14.06.2019, do dna rozhodnutia kasa¢ného sudu vSak nereagoval. Preto kasa¢ny sud pocital lehotu na
podanie kasacnej st'aznosti vychadzajic z idaju uvedeného na dorucenke (dent dorucenia 09.04.2018).

6. Ked'ze vo veci i8lo o pripad uvedeny v § 145 ods. 2 pism. a) S.s.p., lehota na podanie kasa¢nej
staznosti v zmysle § 443 ods. 2 pism. a) S.s.p. bola 30 dni od dorucenia rozsudku. Tato lehota uplynula
dia 09.05.2018. Ked’ze kasa¢nu st'aznost’ podal stazovatel’ az diia 17.05.2018, urobil tak oneskorene.

Podl'a § 443 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.*) kasacna staznost’
musi byt podana v lehote jedného mesiaca od doru¢enia rozhodnutia krajského stdu opravnenému
subjektu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 443 ods. 2 pism. a/ S.s.p. lehota na podanic kasa¢nej staznosti je 30 dni od dorucenia
rozhodnutia krajského studu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 (pri spravnej zalobe, ak Zalovanym
organom verejnej spravy je spravca dane alebo organ verejnej spravy, ktory rozhodol o riadnom
opravnom prostriedku podanom voci rozhodnutiu alebo opatreniu spravcu dane; pri spravnej zalobe, ak
zalovanym organom verejnej spravy je Urad pre verejné obstaravanie, ktory rozhodol vo veciach
tykajucich sa vykonu dohladu nad verejnym obstaravanim; pri spravnej zalobe vo veciach spravneho
trestania; pri spravnej zalobe vo veciach administrativneho vyhostenia),

Podl'a § 443 ods. 5 S.s.p. zmeSkanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit’.

Podl'a § 69 ods. 3 S.s.p. do lehoty urcenej podl'a dni sa nezapocitava den, v ktorom sa stala udalost’
urcujuca zaciatok lehoty.

7. Vzhladom na to, ze kasa¢na st'aznost’ bola podana po uplynuti zakonnej lehoty, musel kasaény sud
oneskorene podant kasa¢nt staznost’ odmietnut’ podla § 459 pism. a) S.s.p. ako nepripustnu.

Podla § 459 pism. a) S.s.p. kasacny sud uznesenim odmietne kasa¢nu staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podana oneskorene.

8. O trovéach kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 v spojeni s § 170 pism. a/
S.s.p., v zmysle ktorych pri odmietnuti kasa¢nej staznosti ziaden z ucastnikov konania nemé pravo na

nahradu trov konania, pri¢om na postup podla § 171 S.s.p. nevidel dovod.

9. Senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny riadny opravny prostriedok.
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