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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: O2 Slovakia, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Einsteinova &. 24, 1CO: 35 848 863, pravne zast.: Mgr. Petrom Stastnym, advokatom a konatel'om
Allen & Overy Bratislava, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pribinova ¢. 4, Eurovea Central 1, ICO: 35 857
897, proti zalovanému: Urad pre regulaciu elektronickych komunikécii a postovych sluZieb, so sidlom v
Bratislave, Tovarenska ¢. 7, P.O. Box 40, o preskiumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného zo 7.
septembra 2015, C. 262/PU/2015, o uréenie vysky nahrady trov konania, tak t o

rozhodol:

Zalovany je p o v in n y zaplatit’ Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske 732,46 eur, pozostavajicu
zo zaplateného studneho poplatku za zalobu vo vyske 70,- eur a z trov pravneho zastipenia vo vyske
662,46 eur, do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet pravneho zastupcu zalobcu - Allen &
Overy Bratislava, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Pribinova ¢. 4, Eurovea Central 1, ICO: 35 857 897,
¢islo: IBAN: R BIC: N., vedeny v spolo¢nosti N. L. R., a.s.

Odovodnenie

1. Zalobou z 12. oktébra 2015, doruéenou Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi
sud“) dna 13. oktobra 2015, sa zalobca domahal preskimania zdkonnosti rozhodnutia zo 7. septembra
2015, C. 262/PU/2015, ktorym zalovany postupom podl'a § 59 ods. 2 v spojeni s § 61 ods. 3 zékona ¢&.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov zamietol rozklad
7alobcu a prvostupiiové spravne rozhodnutie z 27. méja 2015, C. 332/08SD/2015, potvrdil. Zalovany
prvostupiiovym rozhodnutim z 27. méaja 2015, C. 332/08D/2015, rozhodol tak, Ze udastnik konania
(zalobca) porusil povinnost” podla § 40 ods. 3 pism. b/ a g/ zdkona ¢. 351/2011 Z.z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorSich predpisov poskytnit na zaklade oddvodnenej ziadosti uradu
informacie v rozsahu, forme a v primeranej lehote uréenej uradom, ktoré st primerané a objektivne
potrebné pri rieSeni sporu o zabezpecenie efektivneho vyuzivania a G¢innej spravy radiovych frekvencii
tym, Ze v urcenej lehote do 19. marca 2015 neposkytol v pisomnej forme zmluvu o narodnom roamingu
vratane vSetkych dodatkov a cien podla ziadosti zo 16. marca 2015, ¢. 632/OTR/2015, za ¢o mu trad
podla § 73 ods. 1 pism. ¢/ menovaného zakona ulozil pokutu vo vyske 50.000,- eur.



2. Najvyssi sud rozsudkom z 20. marca 2019, ¢.k. 7Sz/1/2018-243, postupom podla § 191 ods. 1 pism.
e/, g/ a ods. 4 zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP”) zrusil rozhodnutie
zalovaného zo 7. septembra 2015, C. 262/PU/2015 a vec mu vratil na d’al$ie konanie. Zarovei rozhodol
o trovach konania tak, Ze Zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania vo¢i Zalovanému v celom
rozsahu s tym, ze o vySke ndhrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti rozhodnutia
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Podla § 452 ods. 1 SSP, na konanie na kasacnom sude sa primerane pouziji ustanovenia druhej ¢asti
tohto zakona, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 163 SSP, trovy konania su vSetky preukazané, oddvodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknt v suvislosti s uplatilovanim a branenim prava na spravnom sude.

5. Podla § 167 ods. 1 SSP, spravny sud prizna Zalobcovi vo¢i Zalovanému pravo na uplnu alebo
¢iastocnt nahradu doévodne vynalozenych trov konania, ak mal Zalobca vo veci celkom alebo scasti
uspech.

6. Podla § 175 ods. 1 SSP, o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 175 ods. 2 SSP, o vySke ndhrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda stdny uradnik.

8. Podl'a § 175 ods. 3 SSP, lehota na zaplatenie nahrady trov konania nesmie byt' kratSia ako 15 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia podla odseku 2.

9. Podla § 176 ods. 1 SSP, ak bol v konani tispe$ny ucastnik konania zastupeny advokatom, spravny
sud uvedie v uzneseni o vyske nahrady trov konania ako prijimatel’a nahrady trov advokata.

10. Na tuvod najvyssi sud uvadza, Ze pravo na nahradu trov konania v zmysle novej procesnej tipravy
ucinnej od I . jala 2016 vznika priamo zo zakona a nemozno ho ucastnikovi upriet’ len z toho dévodu, ze
si ho neuplatnil. Spravny stidny poriadok v stvislosti s rozhodovanim o nahrade trov konania rozli§uje
dve fazy - I/ rozhodovanie o naroku na nahradu trov konania

a 2/ rozhodovanie o vySke nahrady trov konania, o ktorom rozhoduje stdny uradnik, a to samostatnym
uznesenim po pravoplatnom skonceni veci. V tomto kontexte najmd vo vztahu k osobe ,,stdneho
uradnika” na Urovni najvysSieho stidu je potrebné poukazat” na zavery plyniice z uznesenia Najvys§ieho
sudu Slovenskej republiky z 30. novembra 2016, sp. zn. 3Sznz/6/2015, ktoré bolo publikované v
Zbierke stanovisk najvyssieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ¢. 4/2017 pod poradovym
¢islom 31 a podla ktorého plati, ze na najvy$Som sude vykonava v analogickej pozicii (sudneho
uradnika) prislusné ¢innosti asistent sudcu, ktorého postavenie je upravené zakonom (§ 19 zakona ¢.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov) s tym,
7e niet pochybnosti, ze asistent sudcu ma rovnaké prava a povinnosti ako vys$si sidny uradnik (jeho
postavenie je upravené v zakone ¢. 549/2003 Z.z. o sudnych tradnikoch v zneni neskor$ich predpisov).
Preto v konaniach, v ktorych rozhoduje najvyssi sud v oblasti spravneho stdnictva ako vecne prislusny
sud, o vyske trov konania rozhoduje asistent sudcu.

11. Dalej je potrebné uviest, e hoci pravo na nahradu trov konania v zmysle novej procesnej upravy
ucinnej od 1. jula 2016 vznika priamo zo zakona a nemozno ho ucastnikovi upriet’ len z toho dévodu, ze
si ho neuplatnil, je ucastnik konania (respektive jeho pravny zastupca) povinny poskytnut’ spravnemu
sudu vycislenie trov konania a zvlast tych, ktoré nic s z obsahu stdneho spisu zo strany stdu
zistitelné.

12. Pravny zastupca si podanim z 15. méja 2019, doru¢enym najvysSiemu sudu dna 16. maja 2019,



vy¢islil trovy konania v celkovej vySke 732,46 eur, pozostavajuce v zmysle jeho vycCislenia zo sumy
489,99 eur za tri tkony prévnej sluzby v roku 2019, k tomu zodpovedajiice rezijné pausaly v thrnnej
sume 29,40 eur, d’alej z ndhrady za stratu ¢asu (cesta na pojednavanie a spit’) za dve polhodiny v sume
32,66 eur, vsetko zvysené o 20 % DPH (110,41 eur) a zo sudneho poplatku v sume 70,- eur.

13. Podl'a § 11 ods. 4 veta prva Whlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z.z. 0 odmenach a nadhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v rozhodnom zneni (d’alej len
,» Wyhlaska) zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden tkon pravnej sluzby je jedna Sestina vypoctového
zakladu vo veciach zastupovania v konaniach podl'a Spravneho sudneho poriadku.

14. Podla § 13a ods. 1 Whlasky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto
ukony préavnej sluzby:

a/ prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b/ d’alsia porada alebo rokovanie s klientom za kazda skon¢enti hodinu,

¢/ pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d/ ucast’ na konani pred stidom alebo inym orgadnom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohl'adu na pocet tychto za sebou nadvizujucich tkonov vykonanych pocas dvoch hodin; ak
ukon alebo na seba nadvizujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skonc¢ené hodiny,

e/ vypracovanie pravneho rozboru veci,

f/ rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon¢ent hodinu,

g/ navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dbjde pred zaCatim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h/ vypracovanie listiny o pradvnom tkone alebo jej podstatné prepracovanie.

15. Podla § 15 Vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a/ na nahradu hotovych vydavkov ucelne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmid na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b/ na ndhradu za stratu ¢asu (§ 17).

16. Podla § 16 ods. 3 Whlasky, od klienta mozno pozadovat’ na ndhradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tito sumu moéze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s
klientom osobitne nedohodol.

17. Podla § 17 ods. 1 Whlasky, pri ikonoch prévnej sluzby vykondvanych v miestektoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spét’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sest'desiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj zac¢ati polhodinu.

18. Podl'a § 18 ods. 3 Whlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
néhrady podla tejto vyhlasky o dail z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu. 5a) [zékon ¢. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov].

19. Najvyssi std Zzalobcovi, ktory mal vo veci uspech, priznal ndhradu trov konania nasledujicim
sposobom:

A/

Zalobcovi patri ndhrada za zaplateny stidny poplatok za Zalobu v sume 70,- eur

B/

Zalobca bol zastipeny advokétskou kancelariou, ktorej patri odmena za pravne zastupovanie, a to za
ukony, ktoré v konani ii€elne vynalozila, pri¢om pri uréeni vySky tychto trov najvyssi sud vychadzal z §
11 ods. 4 vety prvej, § 13a, § 16 ods. 3 a § 17 ods. 1 Vyhlasky. Menované ustanovenie § 11 ods. 4 vety
prvej Whlasky urcuje zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden tkon pravnej sluzby tak, Ze tato sa



rovna jednej Sestine (1/6) vypoctového zakladu vo veciach zastupovania v konaniach podl'a Spravneho
sudneho poriadku. VySka vypoctového zakladu na rok 2019 je stanovena na 980,- eur. Jedna Sestina
(1/6) vypoctového zékladu za rok 2019 predstavuje sumu 163,33 eur (1/6 z 980 eur). Najvyssi sud
priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu odmenu za tieto tukony pravnej sluzby:

a/ prevzatie a priprava zastipenia vratane prvej porady s klientom (19. februar 2019)

163,33 eur (§ 13a ods. 1 pism. a/ Vyhlasky)

b/ pisomné podanie na sud - navrh na vykonanie sank¢nej moderécie (7. marec 2019)

163,33 eur (§ 13a ods. 1 pism. ¢/ Vyhlasky)

¢/ ucast" na konani pred sutdom - pojednavanie (20. marec 2019)

163,33 eur (§ 13a ods. 1 pism. d/ Vyhlasky)

spolu vo vyske 489,99 eur.

C/

K vyssie uvedenym trom tkonom pravnej sluzby sud priznal pravnemu zastupcovi zalobcu v zmysle §
16 ods. 3 Whlasky nahradu vydavkov na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné, a to
vo vyske jednej stotiny (1/100) vypoctového zakladu, teda: 3 x rezijny pausal a 9,80 eur za rok 2019
(1/100 z 980 eur), spolu vo vyske 29,40 eur.

D/

Prévnemu zéstupcovi zalobcu rovnako prinalezi nahrada za stratu ¢asu v zmysle § 17 ods. 1 Whlasky,
za cestu na pojednavanie z miesta svojho sidla na najvyssi sud a spit’ vo vySke jednej Sest'desiatiny
(1/60) vypoctového zakladu za kazdu aj zacati polhodinu; v tomto pripade v rozsahu dvoch polhodin -
16,33 x 2, spolu vo vyske 32,66 eur.

20. Uhrnna vy$ka odmeny (bod B/) a néhrad (bod C/ a D/) predstavuje sumu 552,05 eur (489,99 eur +
29,40 eur + 32,66 eur). Vzhl'adom na to, Ze pravny zastupca zalobcu je zaroven platitelom dane z
pridanej hodnoty, zvysila sa jeho odmena a nahrady v zmysle § 18 ods. 3 Whlasky o dan z pridanej
hodnoty, teda 552,05 eur + 20% DPH (110,41 eur) na sumu 662,46 eur.

21. Celkovo potom najvyssi sud vyc¢islil GspeSnému Zzalobcovi trovy konania vo vyske 732,46 eur
pozostavajice zo zaplateného sudneho poplatku za podant zalobu vo vyske

70,- eur a z trov pravneho zastipenia vo vysSke 662,46 eur, ktoré je Zalovany povinny zaplatit’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i ¢ j e pripustna kasacna staznost’ (§ 439 ods. 2
pism. b/, h/ SSP).

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost’, a to v lehote 15 dni od

dorucenia uznesenia na spravnom sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 154 SSP). Staznost’ len
proti dovodom uznesenia nie je pripustna (§ 152 ods. 2 SSP). Staznost’ moze podat’ ucastnik konania a
osoba zic¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP, ak bolo uznesenie vydané v ich neprospech, (§ 153
SSP). V staznosti sa musi okrem vS§eobecnych naleZitosti podania podla § 57 SSP uviest’ oznaéenie
napadnutého uznesenia, datum, kedy bolo napadnuté uznesenie st'azovatel ovi doruc¢ené, v ¢om sa
postup spravneho sudu povazuje za nespravny a navrh vyroku rozhodnutia (§ 155 SSP). Rozsah a
doévody st'aznosti mozno menit’ len do uplynutia lehoty na jej podanie; v staznosti mozno uvadzat’ nové
skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti veci mozné a ucelné (§ 156 ods. 1, 2
SSP). O staznosti rozhodne spravny sud, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 159 ods. 1 SSP). Proti
rozhodnutiu o staznosti nie je pripustny opravny prostriedok (§ 162 SSP)).



	UZNESENIE

