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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky M. B., byvajuce;j
v H., proti odporcovi L. K., naposledy byvajicemu v L., t. ¢. na neznaimom mieste,
zastipenému opatrovnikom JUDr. Martinom Irchom, vys$§im stidnym uradnikom Okresného
sudu TrebiSov, O prispevok na vyzivu nevydatej matke, vedenej na Okresnom sude
Trebisov pod sp. zn. 15 C 33/2014, o navrhu na prikdzanie veci inému stdu z dévodu

vhodnosti, takto
rozhodol:

Vec Okresného sudu Trebisov vedent pod sp. zn. 15 C 33/2014 prikazuje Okresnému

sudu Trnava.
Odovodnenie

Okresny sud TrebiSov predlozil NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie navrh navrhovatel’ky na prikézanie veci inému sudu podl'a § 12 ods. 2 O.s.p.
z dovodu vhodnosti. Navrhovatel’ka svoj navrh odévodnila svojou nepriaznivou finanénou
situdciou, tazkym zdravotnym stavom a momentalnou praceneschopnostou. Poznamenala, Ze

odporca sa v stiéasnej dobe nachadza na jej nezndmom mieste v C..
Opatrovnik odporcu s nadvrhom na prikézanie veci inému sudu suhlasil.

Najvyssi std Slovenskej republiky prejednal vec v zmysle § 12 ods. 3 O.s.p.
a rozhodol, Ze navrhu na prikazanie veci Okresné¢ho sudu TrebiSov sp. zn. 15 C 33/2014

Okresnému sudu Trnava vyhovie.

Podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku vec mozno prikazat’

inému sudu toho istého stupiia aj z dévodu vhodnosti.
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Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zakonného sudcu (¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zakonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu.
Ugelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je predovietkym zabezpeéenie hospodarnosti
obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegacie mo6Zzu mat’ v praxi
rozmanita povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnd, socialnu ¢i finan¢ni. Vzhl'adom
k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, Ze vec prejedndva a rozhoduje sud, ktorého
prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ aj dovod delegacie vzdy

vynimoc¢ny charakter.

S poukazom na uvedené prichddza aplikacia ustanovenia § 12 ods. 2 O.s.p. do uvahy
len z dovodov hodnych osobitného zretel'a. Uvaha sudu o vhodnosti delegacie preto zahfiia
posudenie predmetu konania i pomerov ucastnikov na oboch procesnych strandch, pricom
na pomery ucastnika, ktory delegaciu navrhuje, mozno prihliadat, len ak ich zohl'adnenie

nebude mat’ negativny dopad na ostatnych ucastnikov konania, alebo na konanie ako také.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskimani veci dospel k zaveru, ze v danej
veci existuje objektivna skutocnost’ oddvodiujuca delegaciu predmetnej veci z dovodu
vhodnosti. Za dovod vhodnosti je mozné podl'a nazoru NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky povazovat v predmetnej veci okolnost’ hospodarnosti konania s prihliadnutim
na bydlisko Uc¢astnikov konania. Najvyssi sid Slovenskej republiky preto povazoval ndvrh
na prikazanie veci a navrhovatelkou uvadzané dovody za akceptovatelné a v sulade

S podmienkami na prikézanie veci inému sudu z dovodu vhodnosti.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. marca 2015

JUDr. Jozef Kolcun, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



