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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne CD Consulting s. r. o., so sidlom v Prahe,
Politickych vézint 1272/21, Nové Mésto, Praha 1, Ceska republika, ICO: 26 429 705, zastipenej
advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Grosslingova 4, ICO: 36 864
421, v mene ktorej kona doc. JUDr. Branislav Fridrich, PhD., konatel’ a advokat, proti zalovanej O.,
byvajicej v P., o zaplatenie 374,87 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Vranov nad
Topl'ou pod sp. zn. 7 C 241/2014, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 19.
augusta 2015 sp. zn. 5 Co 139/2015, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalovand ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove na odvolanie Zalobkyne uznesenim z 19. augusta 2015 sp. zn. 5 Co 139/2015
potvrdil uznesenie Okresného stidu Vranov nad Toplou z 27. marca 2015 ¢. k. 7 C 241/2014-45,
ktorym sud prvej inStancie zamietol namietku nepripustnosti vstupu vedlajSicho ucastnika obcianskeho
zdruzenia VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV na strane Zalovanej.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podala dovolanie Zalobkyha. Ziadala rozhodnutie
odvolacicho sudu zrusit' a vec mu vratit na dalSie konanie a pre pripad UspeSnosti ziadala priznat’
nahradu trov dovolacieho konania.

3. V priebehu dovolacieho konania Zzalobkyna dovolanie podanim z 23. augusta 2016 (doruc¢enym
dovolaciemu sudu 24. augusta 2016) vzala spat’ v celom rozsahu.

4. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z. z. (dalej
len ,,C. s. p.“), ktory nadobudol t¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania zacaté predo ditom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia veta
prva, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diilom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona,



zostavaju zachované.

5. Podla § 446 C. s. p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) so zretelom na dispozitivny tkon
zalobkyne, ktorym vzala podané dovolanie spit, konanie o dovolani podla citovaného ustanovenia
zastavil.

7. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druha C. s. p.). O vyske nahrady trov dovolaciecho konania zalovanej rozhodne sud prvej inStancie

(§ 262 ods. 2 C. s. p.).

8. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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