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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Miroslavy
Janetkovej a ¢leniek JUDr. Lenky PraZenkovej a JUDr. Ivice Celkovej v spore Zalobcu Domace potreby
Presov, §tatny podnik v likvidécii, ICO: 00 021 300, so sidlom Hviezdoslavova 7, Presov, proti
zalovanym 1/ A.L.K. Humenné spol. s r.0., ICO: 36 471 046, so sidlom 067 31 Udavské 507 a 2/ B.. C.
N., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. X, T., obaja zastipeni advokatom Mgr. Ivanom Chvostekom,
Stefanikova 17, Humenné, o zaplatenie 32.877,- eur s prisluSenstvom, vedenom na Krajskom sude v
Kosiciach pod sp. zn. 12Cb/6848/1993, o spat'vzati zaloby po vydani rozsudku ¢. k. 12Cb/6848/1993-
82 z 21. maja 2020, takto

rozhodol:

I. Spét'vzatie zaloby proti zalovanému 2/p rip 0 § t a , rozsudok Krajského stidu v KoSiciach ¢. k.
12Cb/6848/1993-82 zo dna 21. maja 2020 vo vyhovujucej ¢asti a v zavislom vyroku o trovach konania
zru$ujeakonanie v tejto Castizastavuje.

I1. Ziadna zo stran sporun e m 4 n 4 r o k na nahradu trov prvoinstanéného a odvolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Kosiciach (d’alej aj ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom ¢. k. 12Cb/6848/1993-82 z 21.
maja 2020 ulozil Zalovanému v 2. rade povinnost’, aby v lehote 15 dni od prévoplatnosti rozsudku zaplatil
zalobcovi sumu 32.877,- eur (vyrok I.) a voci zalovanému v 1. rade konanie zastavil (vyrok II.). O
trovach konania rozhodol tak, Ze Zalobcovi priznal vo¢i Zalovanému v 2. rade narok na ndhradu trov
konania v rozsahu 100% (vyrok IIl.) a zaroveinn Zalobcovi voci Zalovanému v 1. rade nahradu trov
konania nepriznal (vyrok IV.).

2. Proti vyS§§ie uvedenému rozsudku stidu prvej in§tancie podal Zalovany v 2. rade diia 15. juona 2020, t.
j- v€as odvolanie proti vyroku, ktorym bol zaviazany k zaplateniu Zalovanej sumy.

3. Nasledne dina 28. oktobra 2020 bolo stidu prvej inStancie doruc¢ené spét’vzatie zaloby v celom rozsahu
z dovodu uzavretia Dohody o urovnani zo dna 13. oktobra 2020 medzi likvidatorom Zalobcu a
zalovanym v 2. rade, ktorému bola vysSie uvedenym rozsudkom uloZend povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi
celu zalovant istinu, ako i ndhradu trov konania v rozsahu 100%. Ako priloha spétvzatia bola sudu
doloZena i predmetna Dohoda o urovnani, v ktorej sa strany dohodli na zaniku zavézku zalovaného v 2.



rade voci zalobcovi v sume 34.792,32 eur, ktora pozostava zo zalovanej istiny vo vyske 32.877,- eur a z
trov konania vyc¢islenych Zzalobcom v podani zo dita 19. maja 2020 vo vyske 1.915,32 eur.

4. Spitvzatie zaloby bolo diia 2. decembra 2020 doru¢ené Zalovanému v 2. rade spolu s vyzvou, aby
sudu v lehote 10 dni odo dna dorucenia vyzvy oznamil, ¢i sthlasi so spét'vzatim zaloby, a v pripade
nesuhlasu vazne dovody, na zaklade ktorych so spitvzatim Zaloby v celom rozsahu nesuhlasi. Sud
zarovenl v predmetnej vyzve zalovaného v 2. rade pou€il, ze v pripade neozndmenia pozadovanych
skutoCnosti v urCenej lehote bude mat’ odvolaci sud za to, Ze so spatvzatim zaloby v celom rozsahu
suhlasi.

5. Zalovany v 2. rade na vyzvu stidu nereagoval.

6. Odvolaci sud prejednal vec bez nariadenia pojednavania podla § 385 ods. 1 v spojeni s §470 zakona
¢. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (d’alej len CSP), ktorym bol s ucinnostou od 1. jala 2016
zruseny Obciansky sudny poriadok, vzhladom na skuto¢nost’, Ze pre nariadenie pojedndvania neboli
splnené zakonné podmienky. Odvolaci sid dospel k zaveru, Ze nie st dané ziadne dovody, ktoré by
odovodnovali nepripustenie spétvzatia zaloby.

7. Podla § 367 ods. 1 zékona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ak poda
ten, kto je na to opravneny, véas odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost’, dokial’ o odvolani
pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

8. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spit’ po rozhodnuti stidu prvej inStancie, ale skor ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spit'vzatia.

9. Podl'a § 370 ods. 2 CSP, sud spéat'vzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spét'vzatie zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

10. Dispozi¢nym pravom Zalobcu je okrem iného moznost’ vziat’ zalobu spét, a to v zmysle citovaného
zakonného ustanovenia aj po rozhodnuti stdu prvej in$tancie az do nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia s tym, Ze sud spit'vzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi.

11. V predmetnom spore bolo proti rozsudku studu prvej inStancie ¢. k. 12Cb/6848/1993-82 zo dna 21.
maja 2020 vo vyhovujicej ¢asti v€éas podané odvolanie opravnenou osobou, v ddsledku ¢oho rozsudok
vo vyroku 1. a III. nenadobudol préavoplatnost. Nésledne skor ako odvolaci sid rozhodol o podanom
odvolani, zalobca zobral zalobu spit v celom rozsahu, priCcom zalovany v 2. rade na vyzvu sudu
tykajucu sa oznamenia jeho stihlasu so spit'vzatim Zaloby nereagoval. Suc¢ast'ou vyzvy bolo poucenie, ze
v pripade neoznamenia pozadovanych skuto¢nosti v urcenej lehote bude mat’ odvolaci sud za to, ze
zalovany v 2. rade so spét'vzatim zaloby v celom rozsahu sthlasi.

12. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sud v zmysle § 370 ods. 1 a 2 CSP spit'vzatie zaloby
proti Zalovanému v 2. rade pripustil, rozsudok Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 12Cb/6848/1993-82 zo
dna 21. maja 2020 vo vyhovujlcej Casti (vyrok 1.) a v zavislom vyroku o trovach konania (vyrok III.)
zru$il a konanie v tejto ¢asti zastavil.

13. O trovach konania sud rozhodol a contrario podla § 256 ods. 1 prva veta a § 396 ods. 1 CSP.
Kedze v predmetnom konani zanikol predmet konania v désledku mimostidneho urovnania sporu, na
ktorom sa obe procesné strany dohodli (vratane urovnania naroku na nahradu trov konania), niet v
konani pred sidom prvej inStancie a rovnako ani v odvolacom konani procesne ispe$nej a procesne
neuspesnej strany, a preto sud ziadnej zo stran sporu nepriznal narok na nédhradu trov oboch konani.

14. Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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