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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Rail Cargo Operator - CSKD s.r.0., so sidlom
Zerotinova 1132/34, Praha 3, Ceska republika, ICO: 452 73 081, vo veci organiza¢nej zlozky Rail Cargo
Operator - CSKD s.r.0. organiza¢nd zlozka, so sidlom Bratislavska cesta 60, Zilina, ICO: 46 850 961,
zastupeného Chysky Lorenc Partners, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Michalska 9, Bratislava,
ICO: 47 243 074, proti zalovanému (stazovatelovi): Urad pre verejné obstaravanie, so sidlom RuZova
dolina 10, Bratislava, za ucasti d’aliicho ulastnika: Zeleznice Slovenskej republiky, so sidlom
Klemensova 8, Bratislava, ICO: 31 364 501, o preskumanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného &.
12840-9000/2018 z 10. decembra 2018, o kasac¢nej staznosti Zalovaného proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave ¢. k. 6S/228/2018-316 zo 6. méja 2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu staznost’ proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave ¢. k.
6S/228/2018-316 z0 6. m4ja2019 odmieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r 4 v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,.krajsky sud) uznesenim ¢.k. 6S/228/2018-316 zo 6. méaja 2019
podla § 185 pism. a/ zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Sprévny sudny poriadok (dalej len ,,SSP*) priznal
odkladny u¢inok spravnej zalobe vo veci preskiimania zdkonnosti rozhodnutia Rady Uradu pre verejné
obstaravanie ¢. 12840-9000/2018 z 10. decembra 2018, do pravoplatnosti rozhodnutia spravneho sidu
vo veci same;.

2. Proti uvedenému uzneseniu krajského stidu podal kasa¢nu st'aznost’ Zalovany.

3. Podl'a § 439 ods. 1 SSP kasa¢na staznost’ je pripustna proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu
krajského sudu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

4. Podl'a § 439 ods. 2 pism. e/ SSP kasacna staznost’ nie je pripustnd proti uzneseniu, tykajiceho sa
odkladného ucinku zaloby.



5. Podl'a § 459 pism. ¢/ SSP kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢nti staZznost’ ako nepripustnu, ak
smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému kasacna st'aznost’ nie je pripustna.

6. Pripustnost’ kasa¢nej staznosti je v Spravnom sudnom poriadku vyjadrend generalnou klauzulou (§
439 ods. 1 SSP) za pouzitia negativnej enumeracie (§ 439 ods. 2 a 3 SSP). V § 439 ods. 2 SSP
zakonodarca taxativne vymenuva pripady, kedy kasaénd staznost’ nie je pripustna. Podla pism. e/
citovaného zdkonného ustanovenia kasana staznost nie je pripustna proti uzneseniu, tykajiceho sa
odkladného ucinku zaloby.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP) zistil, Ze kasaéna staznost’
zalovaného smeruje proti uzneseniu, ktorym krajsky sud priznal spravnej Zalobe Zalobcu odkladny
ucinok, t. j. smeruje proti uzneseniu krajského stidu, tykajiceho sa odkladného u¢inku Zaloby, proti
ktorému uzneseniu kasa¢na st'aznost’ nie je pripustna (§ 439 ods. 2 pism. ¢/ SSP), o ¢om bol zalovany v
napadnutom uzneseni krajského sudu aj riadne pouceny.

8. Kasaény sud v tejto stvislosti dodava, ze Spravny stdny poriadok koncipuje ustanovenie § 439 ods.
2 dostatocne jednoznacne; kasatna staznost nie je pripustna proti uzneseniu, ktorym sa upravuje
vedenie konania, proti ktorému je pripustnd staznost, o priznani alebo nepriznani postavenia osoby
ziCastnenej na konani, o pravomoci, prislusnosti, poriadkovej pokute podla § 78, o odmene znalca,
timo&nika a prekladatela, tykajuceho sa odkladného G¢inku Zaloby, o predizeni lehoty podla § 250 ods.
2, ktorym sa preruSuje konanie z dévodu podania prejudicialnej otazky a o vySke nahrady trov konania.
Zékonodarca v citovanom zakonnom ustanoveni neposkytuje priestor pre zohladiiovanie zvla$tnych
okolnosti pripadu. NavySe odkladny G¢inok spravnej zaloby mé predbezny, zabezpecovaci a doCasny
charakter. Odkladny u¢inok zanika pravoplatnostou rozhodnutia spravneho sudu vo veci samej. Ak
spravny sud navrhu na priznanie odkladného t¢inku nevyhovie, ni¢ nebrani uc¢astnikovi konania, aby
svoj navrh zopakoval a naopak, uznesenie o priznani odkladného G¢inku méze spravny sud i bez navrhu
uznesenim zru$it, ak sa v priebehu konania ukaze, Ze na priznanie odkladného ucinku neboli dané
dovody alebo tie medzicasom odpadli.

9. Vzhl'adom k tomu, ze kasa¢na staznost’ zalovaného smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému kasacna
staznost’ nie je pripustna, kasaény std kasacnu staZznost’ zalovaného bez nariadenia pojednavania (§ 455
SSP) postupom podla § 459 pism. ¢/ SSP odmietol ako nepripustnu.

10. O trovach kasacného konania rozhodol kasa¢ny stid podl'a § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 170 pism.
a/ SSP tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania, nakol’ko kasacna
staznost’ bola odmietnuta.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

tretia veta zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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