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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Y. W., bytom W. O.. XXX,
zastupeného JUDr. Zuzanou Bakovou, advokatkou so sidlom J. Attilu &. 1, Dvory nad Zitavou, proti
odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul 29. augusta 8, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani
navrhovatela proti rozsudku Krajského stidu v Nitre zo dna 30.aprila 2012, €. k. 23Sd/77/2012-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre zo diia 30. aprila 2012, €. k.
23Sd/77/2012-17 zr u § u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX z 12.
janudra 2012 v spojeni s rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX 0 zo 17. aprila 2012.

Z odévodnenia rozsudku vyplyva, Ze navrhovatel’ bol posudkom posudkového lekara pobocky Socialnej
poistovne v Komarne zo 7. decembra 2001 uznany invalidnym od 7. decembra 2001. Odporkyna
rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX z 12. januara 2012 podl'a § 70 ods. 1 a zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o
socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zdkon o socidlnom poisteni) zamietla ziadost’
navrhovatela o invalidny ddchodok, z dévodu nesplnenia podmienky potrebnej doby doéchodkového
poistenia. V dosledku nestihlasu navrhovatela s datumom vzniku invalidity bol v konani o opravnom
prostriedku jeho zdravotny stav postdeny posudkovym lekarom pobo¢ky znovu dia 21. decembra 2012
so zaverom o vzniku invalidity diom 21. marca 2011. Rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX X zo 17.
aprila 2012 odporkyna znovu zamietla ziadost’ navrhovatela o invalidny déchodok s odévodnenim, Ze ku
ditu 21. marca 2011 neziskal potrebni dobu aspon jedného roka déchodkového poistenia podla § 72
ods.1 pism. b) zdkona o socidlnom poisteni. Krajsky sud mal za preukazané, ze ku ditu vzniku invalidity
navrhovatel' neziskal ani jeden deni dochodkového poistenia a preto nesplnil zdkonom stanovené
podmienky pre priznanie invalidného déchodku a preto rozhodnutia odporkyne podla § 250q ods.2
O.s.p. potvrdil

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ véas odvolanie a ziadal, aby odvolaci siid napadnuty



rozsudok podla § 220 OSP zmenil, napadnuté rozhodnutia odporkyne zo dna 12. januara 2012 ¢islo
XXX XXXX XXX spojené so zmenovym rozhodnutim ¢islo XXXXXXXXXX X zru$il a vec vratil
odporkyni na d’al$ie konanie. Namietol, Ze este pred dovi$enim plnoletosti bola posudkom Ustredia prace
soc. veci a rodiny z 13. januara 2006 miera jeho funkénej poruchy podla prilohy ¢. 4 Casti 5 bod 4
pism. b) zékona &. 195/1998 Z.z. uréena na 40 % a podla posudku Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny v Komarne dna 8. januara 2007 v tom ¢ase vzhladom na dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
nebol schopny sustavne sa pripravovat’ na buduce povolanie a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ od 16.roku
veku, t.j. od 23. maja 2006. Z toho dévodu nemohol ziskat’ potrebnu dobu (jeden rok) déchodkového
poistenia.

Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdit. Uviedla, Ze dovody, ktoré uvadza
navrhovatel’ v odvolani, nepovazuje za opodstatnené. Posudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu a jeho nasledkov na schopnost’ fyzickej osoby vykonavat’ zarobkova ¢innost’ vyzaduje odborné
lekarske znalosti, ktoré vo veciach socidlneho poistenia zverené posudkovym lekarom posudkového
poistenia. Poukazala na to, Ze posudkovi lekari tradu prace, socidlnych veci a rodiny posudzuju
zdravotny stav na zaklade rozdielnych kritérii a na iny acel ako posudkovi lekari socidlneho poistenia,
ktori posudzuju zdravotny stav na t€ely invalidity v zmysle § 153 zékona o socialnom poisteni.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods.2 a § 250s O.s.p.) preskumal napadnuty
rozsudok krajského sidu bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods.2 O.s.p. a dospel k zaveru,
ze nie su splnené podmienky pre potvrdenie ani pre zmenu rozsudku krajského sudu.

Predmetom konania je preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o naroku navrhovatela na
invalidny déchodok.

Podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia
podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny déchodok.

Podl'a § 70 ods.2 vety prvej zakona o socialnom poisteni fyzickd osoba ma narok na invalidny dochodok
aj vtedy, ak sa stala invalidnou obdobi, v ktorom je nezaopatrenym dietatom a ma na tizemi Slovenskej
republiky trvaly pobyt. Narok na invalidny dochodok tejto fyzickej osobe vznikd najskér odo dia
dovfsenia 18 rokov veku.

V posudkoch posudkového lekara socidlneho poistenia pobocky Socidlnej poistovne v Komarne zo 7.
decembra 2011 a 21. marca 2012 je za rozhodujice zdravotné postihnutie navrhovatela uréend t'azka
forma duSevnej poruchy podla kapitoly V., polozky 2.pism. b) prilohy €. 4 zékona o socialnom poisteni
s 50 % mierou poklesu vykonavat' zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Denl
vzniku invalidity 21. marec 2011 posudkovy lekar odovodnil potvrdenim o praceneschopnosti, ktoré
bolo vydané na psychiatrickom oddeleni Nemocnice v Novych Zamkoch.

Krajsky sud opomenul, ze invalidita navrhovatela, ako aj datum jej vzniku na zadklade opravného
prostriedku, doteraz neboli posudené posudkovym lekarom ustredia Socidlnej poistovne (§ 153 ods.1 a
5 zékona o socialnom poisteni). Z uvedeného dévodu odvolaci stid rozsudok krajského sudu zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie.

V dalSom konani bude ulohou krajského sudu zadovazit' si posudok posudkového lekara Socidlnej
poistovne Ustredia s tym, ze posudkovy lekar sa vyjadri k otazke vzniku invalidity navrhovatel'a uz pred
dovisenim veku, v ktorom sa konc¢i povinna $kolska dochadzka a to na zéklade vyziadania si potrebnych
podkladov od odborného lekara psychiatra a lekarskych nalezov, ktoré boli podkladom pre posudok
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v Komarne zo diia 8. januara 2007 (ktoré si sud vyziada a zasle
ich aj posudkovému lekarovi). Odvolaci sud upriamuje pozornost’ krajského sudu aj na okolnost’, ze
uvedenym posudkom na ucely pridavku na diet’a, bola pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
vyli¢ena schopnost’ navrhovatela vykonavat' zarobkovil ¢innost. Taky zaver by na ucéely zékona o



socialnom poisteni viedol k zaveru o invalidite. Na tom zaklade krajsky sud vo veci rozhodne znovu. V
novom rozhodnuti rozhodne znovu aj o ndhrade trov konania, vratane trov konania odvolacicho (§ 224
0ds.3 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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