Najvyssi sud 3 S70 49/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. P., bytom A., zastipeny:
JUDr. J. B, advokdtka so sidlom M., proti zalovanému: Krajské riaditel’stvo Policajného
zboru, odbor poriadkovej policie v KoSiciach, so sidlom Kuzmanyho ¢. 8, Kosice,
0 preskiimanie rozhodnutia Zalovaného ¢. KRP-16/PP-D-2009 zo dna 23.03.2009, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach ¢.k. 6S/65/2009-32 zo dia 19.11.2009
V Casti o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
¢.k. 65/65/2009-32 zo dna 19. novembra 2009 v Casti o trovach konania potvrdzuje.

Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania v sume
62,7 € do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom ¢.k. 6S/65/2009-32 zo dina 19.11.2009 zrusil
podla § 250j ods. 2 pism. a/ Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len O.s.p.) rozhodnutie
zalovaného ¢. KRP-16/PP-D-2009 zo dna 23.03.2009 ako aj rozhodnutie Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v TrebiSove ¢. ORP-53-3/PP-AD-2009 zo dna 09.02.2009
a vec vratil zalovanému na d’alsie konanie. Zalobcovi priznal pravo na ndhradu trov konania
v sume 307,76 €, ktort je povinny zaplatit' zalovany na Gcet advokatky JUDr. Z.V. do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Rozsudok krajského sidu napadol zalovany odvolanim, jeho vyrok v ¢asti 0 nahrade
trov konania a odévodnenie v celom rozsahu. Ma za to, ze krajsky sud sa v odovodneni
svojho rozsudku nespravne opieral o ustanovenie § 19 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 190/2003 Z.z.,
ktoré vyhlasil Ustavny sud Slovenskej republiky za nestiladne s Ustavou Slovenskej republiky
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a ktoré stratilo ucinnost, a preto nespravne pravne posudil vec. Nesthlasil s priznanim trov
konania Zzalobcovi a poukédzal na rozsudok NajvysSicho sudu Slovenskej republiky
sp.zn. 1Szo 153/2009 zo dna 03.11.2009.

Ziadal, aby najvyssi sid zmenil rozsudok krajského sudu tak, aby zrusil rozhodnutie
zalovaného ¢. KRP-16/PP-D-2009 zo dina 23.03.2009 ako aj rozhodnutie odboru poriadkovej
policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Trebisove ¢. ORP-53-3/PP-AD-2009
zo dna 09.02.2009, vec vratil Zalovanému na d’alSic konanie a Zalobcovi nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Zalovaného uviedol, Ze Zalovany v rozpore
S ustanoveniami zakona ¢. 190/2003 Z.z. nespravne posudil Zalobcu ako osobu, ktora
sa nepovazuje za bezithonnu. Na svoje rozhodnutie nedévodne aplikoval § 19 ods. 1 pism. a/
citovaného zakona, pri¢om spravne mal postupovat podla § 19 ods. 1 pism. ¢/. Rozhodnutie
zalovaného ako spravneho organu vo veci vychadzalo z nespravneho pravneho postdenia
veci. Pozastavenie u¢innosti Casti zdkona & 190/2003 Z.z. nalezom Ustavného sudu
Slovenskej republiky ¢. 382/2009 Z.z. zo dina 20.05.2009 neanuluje nespravne aplikovanie
zakona ¢. 190/2003 Z.z. zo strany zalovaného. V danom pripade islo iba o pozastavenie
G&innosti &asti tohto zédkona ustavnym sidom na jeho zostladenie s Ustavou Slovenskej
republiky, pricom tento zakon nestratil svoju platnost. V zmysle platnych ustanoveni zakona
0 Ustavnom side Vlehote do Siestich mesiacov bolo novelizované znenie zékona
¢. 190/2003 Z.z. v zneni zdkona ¢. 440/2009 Z.z. Toto nové znenie zdkona vSak nijakym
sposobom neovplyviiuje nespravnu aplikaciu pévodného znenia zakona Zzalovanym. Z tohto
dovodu neobstoji ani jeho tvrdenie, Ze ndsledok zruSenia napadnutého rozhodnutia
zalovaného nevyvolal Zalobca, ale toto zruSenie bolo vyvolané ndlezom ustavného sudu.
Taktiez nie je dovodné tvrdenie zalovaného, ze nebolo v jeho dispozicii rozhodnut' podla
povodnej pravnej upravy inak, lebo Zzalovanému v tom branili platné ustanovenia zakona
¢. 190/2003 Z.z. Prave naopak, spravny organ poruSil platné ustanovenia tohto zdkona
a svojim rozhodnutim porusil prava zalobcu. Navrhol odvolaciemu sudu, aby odmietol

odvolanie Zalovaného.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuty rozsudok krajského sudu v Casti o trovach konania az dovodov uvedenych
Vv odvolani zalovaného (§ 212 ods. 1 O.s.p., § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.), bez nariadenia
odvolacicho pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. adospel kzaveru,
ze odvolaniu zalovaného nie je mozné vyhoviet.

Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v TrebiSove rozhodnutim ¢. ORP-53-3/PP-
AD-2009 zo dia 09.02.2009 podl'a § 16 pism. d/ zakona ¢. 190/2003 Z.z. s poukazom na § 19
ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 190/2003 Z.z. nevydalo zbrojny preukaz Zalobcovi na zaklade
ziadosti 0 vydanie zbrojného preukazu na skupinu ,,C* a ,,D* zbrojného preukazu.
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Zalovany rozhodnutim & KRP-16/PP-D-2009 zo diia 23.03.2009 podl'a § 59 ods. 2
zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Okresného riaditel'stva Policajného zboru
v Trebisove ¢. ORP-53-3/PP-AD-2009 zo dia 09.02.2009.

Odpisom registra trestov zo diia 02.01.2009 mal Zalovany za preukéazané, ze Zalobca
bol dia 04.03.2003 odsudeny Okresnym sudom v TrebiSove sp.zn. 1T 346/01 za pokracujtci
trestny ¢in pytliactva podla § 181d ods. 1 Trestného zdkona uc¢inného do 01.12.2000.
Krajsky std v KoSiciach uznesenim zo dna 11.06.2003 (pravoplatné toho ist¢ho dna)
sp.zn. 4To 100/03 potvrdil vyssie uvedeny rozsudok Okresného stdu v TrebiSove.

Na zaklade toho Zalovany konstatoval, Ze Zalobca nespiiia podmienku bezithonnosti
drzitel'a zbrojného preukazu podla § 19 ods. 1 pism. a/ zékona ¢. 190/2003 Z.z. Trestny ¢in
pytliactva podla § 181d ods. 1 Trestného zdkona uG¢inného do 01.12.2000, za ktory bol
zalobca pravoplatne odsudeny, je trestnym c¢inom umyselnym spachanym so zbranou.
Z tohto dévodu podl'a § 19 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 190/2003 Z.z. zalobcu nepovazoval
za bezthonnl osobu na Uc¢ely vydania zbrojného preukazu.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢.k. 6S/65/2009-32 zo dia 19.11.2009 zrusil
rozhodnutie zalovaného ¢. KRP-16/PP-D-2009 zo dna 23.03.2009 ako aj rozhodnutie
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v TrebiSove ¢. ORP-53-3/PP-AD-2009 zo dna
09.02.2009 podla § 250j ods. 2 pism. a/ O.s.p., z dovodu nespravneho pravneho posudenia
veci, pretoze V pripade trestného Cinu pytliactva podla § 181d ods. 1 Trestného zakona
ucinného do 01.12.2000 nejde o timyselny trestny ¢in spachany so zbranou.

Zalovany podal odvolanie proti vyroku o trovach konania a proti celému odévodneniu
rozsudku krajského sudu. Namietal, Ze odovodnenie krajského sudu vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci ato ztoho dovodu, ze krajsky sid v oddvodneni rozhodnutia
vychadzal z ustanoveni zdkona ¢. 190/2003 Z.z., ktoré v ¢ase jeho rozhodovania boli ndlezom
Ustavného sadu Slovenskej republiky PL. US 15/06-95 zo dia 20.05.2009 vyhlasené
za nesuladné s Ustavou Slovenskej republiky. Na zéklade takéhoto nespravneho pravneho
posudenia veci, krajsky sud priznal Zalobcovi pravo na ndhradu trov konania.

Podrla § 202 ods. 4 O.s.p. odvolanie len proti dovodom rozhodnutia nie je pripustné.

Spravnost’ pravneho ndzoru krajského sidu moéze byt predmetom preskimavania
v odvolacom konani len spolu s preskiimavanim spravnosti samotného vyroku rozhodnutia.
KedZe zalovany napadol len vyrok o trovach konania, najvyssi sud nemdze preskimavat
spravnost’ pravneho nazoru sudu prvého stupna, teda ako krajsky sid vec pravne posudil.

Podla § 250k ods. 1 O.s.p. ak mal Zzalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu proti
zalovanému priznd pravo na uplnu alebo ciastocnu ndhradu trov konania. Moze tiez
rozhodnat, Ze sa nihrada trov celkom alebo sCasti neprizna, ak si na to dévody hodné
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osobitného zretela.

V prejednavanej veci krajsky sud zrusil rozhodnutia spravnych organov podla § 250j
ods. 2 pism. a/ O.s.p. z dévodu nespravneho pravneho postdenia veci. Za danych okolnosti
nie je preukazana existencia dovodu hodného osobitného zretela na nepriznanie prava
na nahradu trov konania ispeSnému zZalobcovi.

Rozsudkom najvysSicho sudu sp.zn. 1SZzo 153/2009 zo dna 03.11.2009, o ktory
zalovany svoj pravny ndrok opiera, najvyssi sud zmenil rozsudok Krajského sidu v KoSiciach
¢.k. 6S/110/2008-41 zo dna 26.02.2009 tak, ze rozhodnutie Krajského riaditelstva
Policajného zboru v KoSiciach ¢. KRP-29/PP-AD-2008 zo dna 06.08.2008 v spojeni
s rozhodnutim Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Michalovciach ¢. ORP-10-79/0D-
MI-2008 zo dna 11.07.2008 zrusil podl'a § 250j ods. 2 pism. e/ O.s.p., Z dovodu zistenia takej
vady V konani, ktorda mohla mat’ vplyv na zakonnost’ napadnutého rozhodnutia, za ktort
povazoval to, ze predmetom sudneho prieskumu bolo rozhodnutie zalovaného vydané podla
§ 19 ods. 1 pism. b/ zikona &. 190/2003 Z.z., ktoré vyhlasil Ustavny sud Slovenskej republiky
za nestladné s Ustavou Slovenskej republiky, a ktoré stratilo a¢innost’. Zalobcovi nahradu
trov konania nepriznal s poukazom na § 150 O.s.p. Za dovody hodné osobitné¢ho zretela
povazoval vonkajsie okolnosti majtice za nasledok zrusenie napadnutych rozhodnuti, ktorych
povod bol mimo ucastnikov konania, ktoré nevyvolal Zzalobca a neboli ani v dispozicii
zalovaného, ktory v ¢ase rozhodovania vychadzal zplatnej pravnej upravy a nebolo
by v sulade s dobrymi mravmi zaviazat’ ho k nahrade trov konania.

Najvyssi std vo veci sp.zn 1SZo 153/2009 preskimaval rozsudok Krajského stidu
v Kosiciach ¢.k. 6S/110/2008-41 zo dna 26.02.2009 v celom rozsahu na zaklade Zalobcom
podaného odvolania arozhodnutie Krajského riaditel'stva Policajného zboru v KoSiciach
¢. KRP-29/PP-AD-2008 zo dna 06.08.2008 v spojeni s rozhodnutim Okresného riaditel’'stva
Policajného zboru v Michalovciach ¢. ORP-10-79/0D-MI-2008 zo dna 11.07.2008 zrusil
z dovodu, ze ustanovenie zakona na zdklade ktorého bolo vydané rozhodnutie spravneho
organu bolo nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky vyhlasené za nesuladné s Ustavou
Slovenskej republiky. Na zaklade toho, Ze najvyssi sud zruSoval rozhodnutie s poukazom
na nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky PL. US 15/06-95 zo diia 20.05.2009,
¢o povazoval za dévody hodné osobitného zretel’a, nepriznal Zalobcovi nahradu trov konania.
Z uvedeného vyplyva, Ze nejde o0 obdobnu vec, pretoZe V prejednavanej veci Zalovany
podal odvolanie len proti vyroku o trovach konania. Preto nemohol najvy$si sad
Vv prejednavanej veci postupovat ako vo veci sp.zn. 1Szo 153/2009 a nepriznat’® zalobcovi
nahradu trov konania.

Zuvedenych doévodov najvy$si sid rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
¢.k. 6S/65/2009-32 zo dna 19.11.2009 v napadnutej cCasti o trovach konania podla
§ 219 O.s.p. v spojeni s § 250ja ods. 3 veta druha O.s.p. potvrdil.
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O trovach konania rozhodol najvyssi sud podl'a § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224
ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, ze zalobcovi, ktory mal aspech v odvolacom
konani priznal pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Zalobca si v odvolacom konani uplatnil trovy pravneho zastipenia za jeden tikon
pravnej sluzby — pisomné podanie vyjadrenia k odvolaniu Zalovaného zo dna 25.01.2010
vo vyske 55,49 € a rezijny pausal 7,21 €.

Najvyssi sud zistil, ze su splnené podmienky na priznanie nahrady trov pravneho
zastipenia zalobcovi V odvolacom konani za jeden ukon pravnej sluzby — vyjadrenie
k odvolaniu zo dna 25.01.2010 vo vyske Y2 hodnoty ukonu pravnej sluzby, t.j. 60,11 €
a rezijny pausal 7,21 €, spolu 67,32 € podla § 11 ods. 3 v spojeni s § 14 ods. 2 pism. ¢/ a § 16
ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. o odmendch anahraddch advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni G€innom v ¢ase vykonania pravnej sluzby.

Najvyssi sud nepriznal zalobcovi ndhradu trov pravneho zastipenia vo vyske,
aka by mu patrila podl'a vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z., t.j. 67,32 €, pretoze vo vycisleni trov
pravneho zastipenia poZzadoval len 62,7 €.

P o u ¢ e n i e: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dnia 09. novembra 2010

JUDr.lvanRumana,v.r.
predseda senatu
za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



