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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a Z. K., narodeného X. L. XXXX, bytom
v X., B.. XX/XX, proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o sirotsky
dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 25. maja 2012 sp. zn.
19Sd/13/2012-32, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stduv Nitre z 25. maja 2012, ¢. k.
19Sd/13/2012-32 zr u § uje a vec mu vracia na dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 25. maja 2012, ¢.k. 19Sd/13/2012-32, podla § 250q ods. 2 OSP
potvrdil rozhodnutie odporkyne z 22. augusta 2011 ¢islo XXX XXX XXXX X v spojeni so zmenovymi
rozhodnutiami 1) ,2), 3) a 4) z 1. marca 2012, vSetky s Cislo XXX XXX XXXX X a odporkyni
nepriznal nahradu trov konania.

Rozhodnutim z 22. augusta 2011 ¢islo XXX XXX XXXX X podla § 76 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni") odporkyna
zamietla Ziadost’ navrhovatela z 15. jina 2011 o priznanie sirotského dochodku s oddvodnenim, Ze
podla zaverov posudkového lekara socialneho poistenia Socidlnej poistovne pobo¢ky Komarno na ucely
§ 76 cit. zdkona v zmysle § 6 cit. zakona nie je navrhovatel’ nezaopatrené diet’a.

Rozhodnutim z 1. marca 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X odporkyna podla § 76 zakona o socidlnom
poisteni zamietla ziadost’ navrhovatela z 15. jina 2011 o priznanie sirotského dochodku za dobu od 24.
jana 2009 do 29. augusta 2011.

Rozhodnutim 1) z 1. marca 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X odporkyna podl'a § 76 a § 82 zakona o
socialnom poisteni priznala navrhovatelovi sirotsky dochodok od 30. augusta 2011 v sume 141,20 €

mesacne.

Rozhodnutim 2) z 1. marca 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X odporkyna podl'a § 81 ods. 2 zdkona o



socialnom poisteni z dovodu stbehu déchodkovych davok rozhodla o vyplacani invalidného déchodku
od 30. augusta 2011 v sume 158,60 eur mesacne a sirotského déchodku v sume 70,60 € mesacne.

Rozhodnutim 3) z 1. marca 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X odporkyna podla § 82 zakona o socidlnom
poisteni zvySila od 1. januara 2012 vysku sirotského dochodku na 73 eur mesaéne v zmysle opatrenia
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 344/2011 Z. z., ktorym sa
ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2012.

Rozhodnutim 4) z 1. marca 2012 ¢islo XXX XXX XXXX X odporkyna podla § 76 zakona o sociadlnom
poisteni z navrhovatelovi od 20. jina 2012 odnala sirotsky déchodok z dévodu doviSenia 26. roku veku,
kedy sa uz nepovaZzuje za nezaopatrené diet’a.

V odovodneni rozsudku krajsky sud uviedol, Ze navrhovatel’ v obdobi od smrti otca (23. jala 2008) do
nastupu na vysokoSkolské Stidium (29. augusta 2011) nebol nezaopatrenym dietatom podla § 76
zakona o socialnom poisteni, pretoze jeho zdravotny stav nevyzadoval osobitnu starostlivost’, mohol sa
ststavne pripravovat’ na povolanie alebo mohol vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ktori podl'a jeho tvrdenia
aj vykonaval v Klube zdravotne postihnutych, kde pracoval na chranenom pracovisku. Z toho dévodu
rozhodnutia odporkyne pokladal za vecne spravne.

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol s poukazom na § 145 ods. 1 OSP a § 246¢ ods. 1 OSP a s
odovodnenim, Ze uspesnej odporkyni ndhrada trov nevznikla.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel' odvolanie. Namietal, Ze splil podmienky pre vznik
naroku na sirotsky dochodok od 24. juna 2009, lebo v désledku dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu sa stal invalidnym a od tohto dila sa ma nanho prihliadat’ ako na nezaopatrené diet’a.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu ziadala napadnuty rozsudok krajského stidu potvrdit' ako vecne
spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci(§ 10 ods. 2 a § 250s OSP) preskiimal napadnuty
rozsudok stdu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchéadzalo, bez nariadenia odvolacicho
pojednavania (§ 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatela je potrebné vyhoviet’.

Podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 2. zédkona o socialnom poisteni nezaopatrené dieta podl'a tohto zakona je
dieta po skonéeni povinnej Skolskej dochadzky, najdlhSie do dovisenia 26 rokov veku, ak pre chorobu a
stav, ktoré si vyZaduju osobitna starostlivost’ podl'a prilohy ¢. 2, sa nemdze ststavne pripravovat’ na
povolanie alebo nemdze vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’.

Podla § 76 ods. 1 veta prva zdkona o socidlnom zabezpeCeni narok na sirotsky déchodok ma
nezaopatrené diet'a, ktorému zomrel rodi¢ alebo osvojitel’ dietat’a, ak rodi¢ alebo osvojitel’ ku diu smrti
bol poberatelom starobného déchodku alebo invalidného déchodku, mal narok na predéasny starobny
dochodok alebo ku ditu smrti ziskal pocet rokov déchodkového poistenia na narok na invalidny
dochodok, alebo sphil podmienky naroku na starobny déchodok, alebo zomrel v dosledku pracovného
urazu alebo choroby z povolania.

Podl'a § 76 ods. 5 zékona o socialnom poisteni narok na sirotsky déchodok zanika vzdy doviSenim 26.
roku veku diet’at’a.

Zo spisov vyplyva, Ze otec navrhovatela zomrel 23. jula 2008. Navrhovatel'ovi bol priznany invalidny
doéchodok s uc¢innost'ou od 24. juna 2009 z dévodu, Ze v désledku dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu, spdsobené¢ho havariou na motocykli 15. augusta 2008, sa stal invalidnym s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 60 %. Navrhovatel' ziadostou z 15. juna 2011 poziadal o
priznanie sirotského déchodku za obdobie od 24. jina 2009.



Ustanovenia § 76 zadkona o socidlnom poisteni upravuje podmienky vzniku naroku na sirotsky
dochodok.

V prejednavanej veci bolo potrebné vykonat’ dokazovanie na otazku, ¢i navrhovatel’ v obdobi, od ktorého
poziadal o priznanie sirotského dochodku (teda od 24. jona 2009, kedy dovisil vek 23 rokov) bol
nezaopatrenym dietatom na ucely naroku na tito davku v zmysle § 9 ods. 1 pism. b) bod 2 zadkona o
socialnom poisteni.

Podkladom pre rozhodnutie odporkyne z 22. augusta2011 Cislo XXX XXX XXXX X bola lekarska
sprava MUDr. L. L., posudkovej lekarky socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobo¢ky Komarno zo
16. augusta 2011, ktora tvori prilohu rozhodnutia. Podla obsahu tejto lekarskej spravy posudkova
lekarka socidlneho poistenia vzhladom na podanu Ziadost' o sirotsky dochodok zhodnotila zdravotny
stav navrhovatela po vlastnom vysetreni navrhovatela, a po oboznameni sa s vysledkami
neurologického vySetrenia zo 14. februara 2011 a psychiatrického vysetrenia z 21. jina 2011 a dospela
k zaveru, ze navrhovatel nie je nezaopatrené diet'a na icely naroku na sirotsky déchodok podla § 76 cit.
zakona o socialnom poisteni, lebo nema chorobu a stav, ktoré si vyZaduju osobitnt starostlivost’, a preto
sa moze sustavne pripravovat’ na povolanie alebo méze vykonavat zarobkovu ¢innost’.

Podl'a iného lekarskeho posudku MUDr. L. L., posudkovej lekarky socialneho poistenia Socidlnej
poistovne, pobo¢ky Komarno zo 16. augusta 2011, vypracovaného na ucely invalidného dochodku,
navrhovatel’ (v tom ¢ase 25 ro¢ny), bol nad’alej invalidny s rozhodujicim zdravotnym postihnutim podla
kapitoly VI, oddiel A, polozka 3b) prilohy 4 zédkona o socidlnom poisteni, ktorym st choroby nervového
systému, s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 50 %, s navySenim o 10 % z
dévodu iného zdravotného postihnutia podla kapitoly V, polozky 3.a prilohy ¢. 4 uvedeného zakona.
Invaliditu navrhovatel'a s datumom vzniku 24. jina 2009 posudkova lekarka konstatovala v lekarskom
posudku z 24. jina 2009.

Lekarsky posudok zo 16. augusta 2011, ktory bol vypracovany na ucely rozhodnutia o sirotskom
doéchodku vsak neobsahuje vyhodnotenie choroby a stavu nezaopatrovaného dietata v zmysle § 9 ods. 1
pism. b/ bod 2. citovaného zakona za obdobie, od ktorého navrhovatel Ziadal priznat’ sirotsky déchodok,
teda od 24. juna 2009. Rovnako tito skuto¢nost’ neobsahuje ani posudok MUDr. U. V. posudkovej
lekarsky socialneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredia s pracoviskom v Bratislave, ktora
vyhodnotila zdravotny stav navrhovatela 18. januara 2012, z rovnakych zdravotnych nalezov ako
posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej poistovne pobocky v Komarne a po zohladneni
vysledkov kontrolného rehabilitaéného vySetrenia z 19. augusta 2011 a kontrolného neurologického
vySetrenia z 20. decembra 2011. Vo svojom lekarskom posudku dospela k zaveru, Ze navrhovatel’ na
ucely § 76 zékona o socialnom poisteni nie je nezaopatrenym diet'atom.

Z uvedeného vyplyva, ze navrhovatel’ sice v obdobi od 24. juna 2009 bol invalidny s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou v rozsahu 60 %, ale
odporkyna na uUcely priznania sirotského dochodku podla § 76 zakona o socialnom poisteni vobec
nevyhodnotila, ¢i navrhovatel’ od 24. jina 2009 z dévodu dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu pre
chorobu a stav, ktory si vyzadoval osobitnu starostlivost’ podla prilohy ¢. 2, bol nezaopatrenym
dietatom, teda Ci sa v tom ¢ase nemohol sustavne pripravovat’ na povolanie alebo nemohol vykonavat’
zarobkovu ¢innost’.

Bez zistenia tejto zdkladnej skuto€nosti, vyznamnej pre rozhodnutie o naroku na sirotsky dochodok, teda
bez zistenia, ¢i navrhovatel’ na t¢ely naroku na davku sirotského dochodku v zmysle § 9 ods. 1 pism. b)
bod 2 zakona o socialnom poisteni bol od 24. jina 2009 nezaopatrenym diet'atom, odvolaci sud potom
povazoval pravny zaver krajského sudu v napadnutom rozsudku o vecnej spravnosti preskimaného
rozhodnutia odporkyne, za pred¢asny.

Z uvedené¢ho dovodu Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok krajského sudu podla § 221 ods. 1
pism. h) OSP zrusil a vec mu vratil na d’al§ie konanie.



Sud prvého stuptia v d’alSom konani po doplneni lekarskeho posudku a po odstraneni vytykanych
nedostatkov rozhodne znova o vecnej spravnosti rozhodnuti, tykajucich sa sirotského ddochodku
navrhovatela , a to nielen rozhodnutia odporkyne z 22. augusta 2011 ¢islo XXX XXX XXXX X, ale aj o
vSetkych zmenovych rozhodnutiach odporkyne. Sucasne s rozhodnutim vo veci samej rozhodne aj o
nahrade trov odvolacieho konania (§ 224 ods. 3 v spojeni s § 246¢ OSP).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok
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