Najvyssi sud 10Szr/5/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcov: 1. Ing. J. O., nar. X,
bytom H., zastupeny JUDr. L. P., advokdtkou, A. a 2. Ing. E. S., rod. O., nar. X., bytom R.,
proti zalovanému: Krajsky pozemkovy tirad v Banskej Bystrici, Namestie I’. Stra ¢. 1,
Banska Bystrica, 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia Obvodného pozemkového tradu
v Ziari nad Hronom ¢. 2005/00555/466 zo dia 21.03.2005, na odvolanie Zalobcov proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 235/76/2010-48 zo dna 21.09.2010, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢. k. 235/76/2010-48 zo dna 21. septembra 2010 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacie konania nepriznav a.

Odovodnenie

Konanie na spravnom organe

Rozhodnutim ¢. 2005/00555/466 zo dna 21.03.2005 rozhodol Obvodny pozemkovy
trad v Ziari nad Hronom, Ze opravnené osoby Ing. J. O. a Ing. E. S. spifiaju podmienky § 3
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 503/2003 Z.z. o navrateni vlastnictva k pozemkom a 0 zmene a
doplneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 180/1995 Z.z. o niektorych
opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom, v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»zakon 0 navrateni vlastnictva k pozemkom®), na vratenie vlastnictva k pozemkom, ktoré

presli do vlastnictva $tatu titulom upovedomenia ¢. Fin. 86-193-92/1973 vydanym byvalym
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ONV v Ziari nad Hronom diia 22.08.1974. Ing. J. O. navratil vlastnictvo k pozemkom
Vv katastralnom uzemi R. uvedenym v rozhodnuti a zru$il vlastnictvo povinnej osoby
k pozemkom E-KN p.¢. 200/1, 200/2, 200/3, 329, 201/1, 243, 328/1, 244/1, 328/2, 245, 318/2,
246 v podiele 2/10 v liste vlastnictva ¢. X. kK. 0. R., nadobudnuté titulom upovedomenia
¢. Fin. 86-193-92/1973, nakolko uvedené pozemky uz boli zapisané titulom osvedéenia
0 dedicstve 10D 1005/98 zo dina 28.09.2000 na opravnenu osobu Ing. E. S.

Konanie na prvostupiiovom sude

Proti rozhodnutiu Obvodného pozemkového uradu v Ziari nad Hronom podali
zalobcovia zalobu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, v ktorej ziadali, aby krajsky sud zrusil
rozhodnutie obvodného pozemkového uradu anariadil mu vydat nové rozhodnutie,
v ktorom podiely na navratenych pozemkoch upravi z podielu 1/14 na 1/7 a z podielu 1/10
na 1l/5 aaby ulozil Krajskému pozemkovému turadu v Banskej Bystrici posudit’ a uréit

vlastnicky podiel zalobcov na spolo¢nych pozemkoch obce R.

Uznesenim ¢&. k. 23S/76/2010-48 zo dna 21.09.2010 Krajsky std v Banskej Bystrici
konanie zastavil. V odévodneni uznesenia odkazal na § 247 ods. 2 zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,0. s. p.”) a uviedol,
ze zalobcovia nevyuzili vSetky riadne opravné prostriedky - Ing. J. O. poslal k rozhodnutiu
obvodného pozemkového uradu len pripomienky v liste zo dia 06.05.2005 a zalobu podali
zalobcovia oneskorene, vzh'adom na ¢o krajsky sud konanie podla § 250d ods. 3 O. s. p.

zastavil.

Odvolanie Zalobcov

Proti uzneseniu krajského sudu podali Zzalobcovia v¢as odvolanie a ziadali,
aby Najvyssi sud Slovenskej republiky vydal rozhodnutie, ktorym by boli restitu¢né naroky
zalobcov uspokojené a to tak, ako boli uvedené v zalobnom petite Zaloby, podanej dna

28.08.2009 Okresnému stdu v Ziari nad Hronom.



3 10Szr/5/2010

V odvolani uviedli, ze keby sa Krajsky sud v Banskej Bystrici dokonale zoznamil
S0 spisovym materialom, zistil by, Ze zalobca podal odvolanie proti rozhodnutiu
Pozemkovému uradu v Ziari nad Hronom riadne a véas, Ze Zaloba bola podana este v dobe
trvania spravneho konania na Pozemkovom urade v Ziari nad Hronom, ktoré nebolo doposial
ukoncené riadnym rozhodnutim v sprdvnom konani, ze opakované urgencie Zalobcu
adresované Pozemkovému uradu v Ziari nad Hronom pokradovat v spravnom konani
0 restituénom naroku a ukonCit ho podla platnych pravnych noriem boli bezvysledné
a ze zalobca vycCerpal vSetky riadne opravné prostriedky na uspokojenie svojho restitu¢ného

naroku.

Zalovany sa kodvolaniu Zzalobcov vyjadril listom zo dha 02.11.2010,
v ktorom uviedol, ze uznesenie krajského stidu povazuje za vecne spravne, nakol'ko procesny
postup bol dodrzany v zmysle platnych pravnych predpisov a ziadal odvolaci sud,

aby odvolanie zalobcov zamietol a uznesenie krajského sudu nechal v platnosti.

V.

Pravne nazory odvolacieho sidu

Podl'a § 244 ods. 1 O. s. p. preskimavaju sudy v spravnom studnictve na zaklade zalob

alebo opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podl'a § 247 ods. 1 az 3 O. s. p. sa podl'a ustanoveni druhej hlavy postupuje
Vv pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnickd osoba tvrdi, Ze bola na svojich prévach
ukratena rozhodnutim a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sid preskiimal zdkonnost’
tohto rozhodnutia a postupu. Pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spravnom konani
je predpokladom postupu podla tejto hlavy, aby iSlo o rozhodnutie, ktoré po vycCerpani
riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripastaju, nadobudlo pravoplatnost.
Predmetom preskimania mdze byt za podmienok ustanovenych v odsekoch 1 a 2 aj

rozhodnutie, proti ktorému zédkon nepripista opravny prostriedok, ak sa stalo pravoplatnym.

Podla § 250i ods. 1 O. s. p. je pri preskimavani zakonnosti rozhodnutia pre sud
rozhodujuci skutkovy stav, ktory tu bol v ¢ase vydania napadnutého rozhodnutia. Sud méze

vykonat’ dokazy nevyhnutné na preskimanie napadnutého rozhodnutia.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), preskiimal
uznesenie krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a po zisteni, Zze odvolanie
bolo podané opravnenymi 0sobami v zakonnej lehote (§ 204 ods. 1 O. s. p.) a ide 0 uznesenie,
proti ktorému je podanie odvolania pripustné (§ 202 v spojeni s § 250s O.s. p.), dospel
jednomyselne k zaveru, Ze odvolaniu Zalobcov nebolo moZzné priznat' Gspech. Rozhodol

bez nariadenia odvolacieho pojednavania podl'a ustanovenia § 250ja ods. 2 O. s. p.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, ze rozhodnutie Obvodného pozemkového tradu
v Ziari nad Hronom ¢&. 2005/00555/466 zo diia 21.03.2005 bolo pravnej zastupkyni Ing. J. O.
dorucené¢ dna 08.04.2005 a Ing. E. S. dna 11.04.2005 a pravoplatnost nadobudlo dia
11.05.2005.

Podla § 250b ods. 1 O. s. p. sa musi zaloba podat’ do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho orgénu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zakon neustanovuje inak.

ZamesSkanie lehoty nemozno odpustit’.

S poukazom na vysSie uvedené datumy prevzatia a pravoplatnosti rozhodnutia a
§ 250b ods. 1 O. s. p. bolo zrejmé, ze Zaloba zo dna 19.02.2010, podana na poste dina
22.02.2010 a dorucena Krajskému stdu v Banskej Bystrici dna 24.02.2010, bola podana

oneskorene.

Podl'a § 250d ods. 3 O. s. p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt
predmetom preskiimavania sudom, ak zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie
sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny
podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je

pripustné.

Podla § 219 ods. 1 O. s. p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne

spravne.

VzhPadom k tomu, Ze Zalobcovia podali Zalobu oneskorene av zmysle § 250b
0ds. 1 O. s. p. nemozno zames$kanie lehoty na podanie zaloby ani odpustit’, odvolaci sud sa

stotoznil so spravnym zaverom sudu prvého stupiia, odvolaniu Zalobcov nevyhovel
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a napadnuté uznesenie krajského sudu €. k. 235/76/2010-48 zo dna 21.09.2010 podl'a § 219

0ds. 1 O. s. p. v spojeni s § 250ja ods. 3 veta druha O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.
O trovach odvolaciecho konania rozhodol Najvyssi sid Slovenskej republiky
podla § 250K ods. 1 O. s. p. v spojeni s § 224 ods. 1 O. s. p. a § 246¢ O. s. p., podla ktorych

neuspesnym zalobcom a ani zalovanému pravo na nahradu trov nevzniklo, na zaklade ¢oho

ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. novembra 2011

JUDr. Zuzana DuriSova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



