Najvys$s§i sud 2 Ndt 20/2016
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom 5. oktoébra 2016
v Bratislave, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudcov
JUDr. Petra Krajcovica a JUDr. FrantiSka Moznera, v trestnej veci vedenej na Odbore
kriminélnej policie Okresného riaditel'stva PZ Presov, pod CVS: ORP-1227/3-VYS-PO-2015,
proti obvinenému T. K., pre precin porusovania autorskych prav podla § 283 ods. 1, ods. 2
pism. d/ Tr. zék., o navrhu Generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozhodnutie o

nepripusteni Ucasti poSkodenych v trestnom konani, takto

rozhodol:

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Odbore kriminalnej policie
Okresného riaditel'stva PZ Presov, pod CVS: ORP-1227/3-VYS-PO-2015, proti obvinenému
T. K., pre precin porusovania autorskych prav podl'a § 283 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak., sa

v trestnom konani a¢ast® poSkodenych nepripusta.

Odovodnenie

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Velky Sari§ uznesenim
CVS: ORP-1581/VS-PO-2014 zo dita 28. oktobra 2014 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadal
trestné stihanie za pre¢in porusovania autorskych prav § 283 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak.
na skutkovom zdklade uvedenom v citovanom uzneseni anasledne uznesenim
CVS: ORP-1581/VS-PO-2014 zo dita 5. februara 2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadal
trestné stihanie za precin porusovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2

pism. d/ Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom v tomto uzneseni.
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Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ
Presov CVS: ORP-1227/3-VYS-PO-2015 zo dita 20. maja 2016 bolo podla § 206 ods. 1
Tr. por. vznesené obvinenie T. K. za pre€in porusovania autorského prava podla § 283 ods. 1,

ods. 2 pism. d/ Tr. zak. na tom skutkovom zéklade, ze

v presne nezistenej dobe od 13. oktobra 2009 do decembra 2014 z presne nezisteného
miesta prostrednictvom pocitaca, minimalne na diskusnom fore www.wareznet.cz uverejnil
pod uzivatel'skym menom ,,tom306ghz* prispevky k najmenej 910 titulom chranenych
audiovizualnych diel, ktorych rozmnoZovanie a verejny prenos je upraveny zakonom
¢. 618/2003 Z. z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom (Autorsky
zakon), spolu s odkazmi Kk tymto dielam na filehostingovy server www.fastshare.cz, na ktory
tieto audiovizudlne diela predtym z IP adresy 92.245.4.150 a 178.18.68.12 s uzivatel'skym
menom ,,tom306ghz* bez nevyhnutného suhlasu nositelov prav k tymto dielam umiestnil
(uploadoval), ¢im takto neopravnene zasiahol do zdkonom chranenych prav autora podla
zdkona ¢. 618/2003 Z. z. a poskodenym spolo¢nostiam zastapenych Ceskou protipiratskou
tiniou, ul. Sokolovska ¢&. 24, Praha 8, Ceska republika, sposobil §kodu najmenej vo vyske

74.451,- Eur.

V priebehu dokazovania v ramci pripravného konania v predmetnej trestnej veci bolo
zadokumentované, ze trestnou c¢innostou menovaného obvineného bolo poskodenych
najmenej 128 pravnickych osdb, z ktorych vicsina ma sidlo v Spojenych statoch americkych
(118 pravnickych o0sob). Pocas pripravného konania boli zadovazené splnomocnenia
na zastupovanie v trestnom konani od drzitelov autorskych prav na tzemi Slovenskej
republiky, resp. Ceskej republiky, ktori zastupujii len 10 producentov audiovizualnych diel.
Avsak K prevaznej Casti producentov audiovizualnych diel sa nepodarilo splnomocnenie

zadovazit’.

Generalny prokurator Slovenskej republiky podal v predmetnej veci na Najvyssi sud
Slovenskej republiky 23. septembra 2016 navrh na rozhodnutie o nepripusteni ucasti
posSkodenych v trestnom konani. Svoj navrh odovodnil tym, Ze v posudzovanej trestnej veci
malo byt podla doterajSich zisteni 128 pravnickych osdb, z ktorych vicSina ma sidlo
Vv Spojenych statoch americkych (118 pravnickych osob). Zoznam je stiCastou vysetrovacieho
spisu. Podl'a jeho nazoru je nepochybné, ze vykon prav jednotlivych poskodenych v d’alSom

priebehu pripravného konania, najmd pri vykonavani vysluchov vsetkych poskodenych,


http://www.wareznet.cz/
http://www.fastshare.cz/
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pri dorucovani pisomnosti a osobitne pri skonceni vySetrovania, a nasledne v konani pred
suidom, by mohol z casového hladiska neumerne predlzit’ trestné konanie, respektive

zadvaznym spdsobom ohrozit’ Gcel a rychly priebeh trestného stihania.

Generalny prokurator Slovenskej republiky preto navrhol, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. rozhodol o nepripusteni ucasti poskodenych

v trestnom konani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal podany ndvrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predloZzen¢ho spisového materidlu a dospel

k z&veru, Ze navrh generalneho prokuratora je dovodny.

Z preskumanych podkladov nesporne vyplyva, ze v predmetnej trestnej veci malo byt
podla doterajSich zisteni poSkodenych 128 pravnickych osob, z ktorych vicSina ma sidlo

V Spojenych statoch americkych (118 pravnickych osob).

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poskodenych, spravidla
prevysujuci sto, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym spésobom
ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh
generdlneho prokuratora o ucasti poskodenych v trestnom konani najvys$si sud uznesenim,
ktoré sa doru¢i navrhovatel'ovi. Ak névrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci,

aby bolo uznesenie vhodnym sposobom zverejnené.

Vychédzajac zo vsSetkych uvedenych skutoc¢nosti, hodnotenych jednotlivo i v ich
suhrne, Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v prejednavanej veci st
splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. Specificky charakter spachane;j
trestnej Cinnosti s vyS$§im poctom poskodenych vyzaduje v zdujme rychlosti konania
ststredenie vySetrovania predovsetkym na ucel trestného konania (§ 1 Tr. por.) a to, aby
trestna Cinnost’ bola nalezite zistena a pachatel’ bol postaveny pred sud za tcelom potrestania.
Vykon prav jednotlivych posSkodenych vo vy$Som pocte by mohol zdvaznym sposobom
ohrozit’ ucel a rychly priebeh trestného stihania. Naznaceny pocet poskodenych by v pripade
ich pripustenia do trestného konania zjavne mohlo spdsobit’ predlzovanie vySetrovania a tym

v kone¢nom doésledku aj ohrozit’ v€éasné dosiahnutie ti¢elu trestného konania.
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Vzhl'adom na uvedené skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky na navrh
Generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol, ze sa v trestnom Kkonani
v predmetnej veci nepripista uUcast poSkodenych. Toto rozhodnutie sice nemeni ni¢
na procesnom postaveni poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 veta prva Tr. por., ale na druhe;j
strane z neho vyplyva, ze poskodeni uz nemézu v priebehu d’alSieho trestného konania

vykonavat prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por.

So zretel'om na to, Ze navrh Generalneho prokuratora Slovenskej republiky na postup
podla § 47 ods. 3 Tr. por. nebol zamietnuty, bude povinnost'ou generdlneho prokuratora
v zmysle § 47 ods. 3 poslednd veta Tr. por. zabezpecit, aby toto uznesenie bolo vhodnym
sposobom zverejnené, lebo odo dna jeho zverejnenia plynu premlcacie lehoty ohladom
narokov poskodenych na nahradu skody v ob¢ianskom stiidnom konani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.

V Bratislave 5. oktéobra 2016

JUDr. Peter Paluda,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Gabriela Protusova



