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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného R.. S. V,, advokata v T., Q. XX, proti
povinnému S.V. T., byvajicemu vo S., W. I. XX, o vymozZenie 10 215,50 €, vedenej na Okresnom
sude PreSov pod sp. zn. 76 Er 53/2014, o dovolani povinného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov
7o 14. decembra 2015 sp. zn. 76 Er 53/2014-24, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Opréavnenému nepriznava nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Presov (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) uznesenim zo 14. decembra 2015 sp. zn. 76 Er
53/2014-24 zamietol namietky povinného z 24. februara 2014 proti exekucii (vyrok 1.), vyhovel
namietkam povinného z 24. februara 2014 ohladne trov opravneného v exeku¢nom konani nad sumu
303,12 € (vyrok II.) a vyhovel namietkam povinného z 24. februara 2014 proti trovam exekucie nad
sumu 1.265,76 € (vyrok III.).

2. Proti uvedenému rozhodnutiu stidu prvej inStancie podal dovolanie povinny.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,najvyssi sud™) ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP“)] po predlozeni spisu na rozhodnutie o
dovolani sktimal, ¢i st splnené procesné predpoklady, za ktorych méze uskutoénit’ dovolaci prieskum.
Dospel k zaveru, zZe tieto predpoklady nie su dané. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva
CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

4. Dovolanie bolo podané 23. decembra 2015. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 CSP, ktory
nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo
ditom nadobudnutia jeho G¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP pravne ucinky ukonov, ktoré v
konani nastali predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované.



5. V zmysle § 241 ods. 1 veta druha Obcianskeho sudneho poriadku, ktory bol u¢inny v ¢ase podania
dovolania, musel byt dovolatel' bez pravnického vzdelania v dovolacom konani zastiipeny advokatom.
Podobne v ¢ase rozhodovania dovolacieho sudu ucinny civilny procesny kddex (§ 429 ods. 1 veta prva
CSP v spojeni s § 429 ods. 2 pism. a/ CSP) ustanovuje, Ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania musi
byt v dovolacom konani zastipeny advokatom.

6. Sud prvej inStancie uznesenim z 21. januara 2016 sp. zn. 76 Er 53/2014-34 a opakovane uznesenim z
29. jina 2016 sp. zn. 76 Er 53/2014-39 vyzval povinného, aby v lehote 10 dni odo dnia dorucenia tohto
uznesenia preukazal sudu, ze je zastipeny advokatom, resp. Ze poziadal Centrum pravnej pomoci o
poskytnutie pravnej pomoci alebo Ze ma pravnické vzdelanie. V pripade zvolenia advokata bolo potrebné,
aby tento podané dovolanie aj parafoval. Sud prvej in§tancie povinného upozornil, Ze ak v stanovenej
lehote dovolanie neopravi alebo nedoplni, dovolaci stid jeho dovolanie odmietne.

7. Povinny, ktory dovolanie spisal sam, v sudom urc¢enej lehote vady dovolania neodstranil.

8. Vzhl'adom na uvedené najvy$$i sid dovolanie povinného odmietol podl'a § 447 pism. ¢/ CSP pre
nesplnenie osobitnej podmienky dovolacieho konania spo¢ivajicej v nedostatku pravneho zastiipenia (§
429 CSP).

9. Najvyssi sid na zaver poznamenava, ze aj v pripade, ak by bola splnend osobitna podmienka
dovolacicho konania podl'a § 429 CSP, najvyssi sud (ale ani ziadny iny sud) by nebol funkéne prislusny

na rozhodnutie o dovolani smerujiicemu proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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