9S0/173/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi suad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a Mgr. Petra Melichera,
v pravnej veci navrhovatela D. L., proti odporkyni Socidlnej poist'ovni, ustrediu, Ul. 29.
augusta ¢.8, Bratislava o invalidny déochodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku

Krajského studu v KoSiciach z 29. septembra 2009, ¢.k. 5Sd/133/2008-42, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach

z 29. septembra 2009, ¢.k. 5Sd/133/2008-42, potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 29. septembra 2009, ¢.k. 5Sd/133/2008-42, potvrdil
rozhodnutie odporkyne zo 14.januara 2009 ¢islo X., ktorym odporkyna podla § 73, § 112
ods. 4 a § 82 zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon*) zvysila invalidny dochodok navrhovatel'a od 18. decembra 2008 na sumu
6 654 Sk mesacne z dovodu, ze podla posudku posudkového lekara socidlneho poistenia
Socialnej poistovne, Ustredia so sidlom v Poprade zo dna 18.decembra 2008 je invalidny

podla § 71 ods. 1 zakona s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl ¢innost’ 65 %
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v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Sucasne rozhodla, Ze navrhovatel'ovi k 1.januaru
2009 patri invalidny déchodok v sume 220,90 € mesacne, ktory sa od 1. januara 2009

zvySuje na sumu 236,30 € mesacne.

Krajsky sud zistil, ze odporkyna rozhodnutim z 8. jula 2008 podl'a § 2931 ods. 4
zékona rozhodla, zZe navrhovatel'ovi od 17.juna 2008 nad’alej patri invalidny dochodok v sume
5199 Sk mesacne z dovodu, ze podla posudku posudkového lekara Socidlnej poistovne,
pobocky v Roznave zo dna 17. juna 2008 je nad’alej invalidny s mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 55 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. V priebehu
preskimavacieho konania odporkyna rozhodnutim zo 16. janudra 2009 zruSila svoje
rozhodnutie zo dna 8. jula 2008 a rozhodnutim zo 14. januira 2009 zvysila invalidny
dochodok navrhovatela od 18. decembra 2008 vzhladom na zvySenie miery poklesu jeho
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ na 65% a to na zdklade posudku posudkového
lekdra z 18.decembra 2008. Navrhovatel nesthlasil stakto stanovenou mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a doméhal sa opédtovného postdenia zdravotného
stavu. Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Zze krajsky std vychadzal z posudku posudkového
lekara socidlneho poistenia Socialnej poistovne, tstredie so sidlom v Poprade z 18. decembra
2008 a dopliiujucich posudkov z 28. maja 2009 a 5. augusta 2009, vyhotovenych na zéklade
doziadania stdu, lebo podla jeho nédzoru posudkovi lekdri dostatocne a presvedCivo
odovodnili, pre¢o navrhovatel' nespiiia podmienky pre zmenu miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu Cinnost’ a tym aj pre d’alSie zvySenie invalidného déchodku. Osvojil si
ich zavery, Ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel'a je stav po zlomenine
stehnovej kosti, s porusenou funkciou koncatiny, so svalovou hypotrofiou a skratenim l'avej
dolnej koncatiny, ¢omu podla kapitoly XV., oddiel G, polozka 43 pism. b) prilohy ¢. 4
zékona zodpovedd 55%-n4 miera poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’, ktora sa
zvySuje o 10% za iné zdravotné postihnutie — obmedzenie pohybu oboch kolien (kapitola

XV., oddiel G, polozka 50 prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni).

Navrhovatel v odvolani proti rozsudku krajského stidu nesuthlasil s posudenim jeho
zdravotného stavu posudkovymi lekarmi, ktori st podla jeho ndzoru zaujati, lebo su
zamestnancami Socidlnej poistovne a ziadal o posudenie zdravotného stavu znalcom
z mimokosSického kraja zdovodu zabezpeCenia nezaujatosti. Jeho =zdravotny stav

je tak vazny, ze ziada o priznanie plného invalidného déchodku.
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Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok krajského sudu potvrdit. K namietke
navrhovatel'a o zaujatosti posudkovych lekarov uviedla, Zze po vzneseni namietky bol
zdravotny stav navrhovatela posudzovany vedicim lekdrom tutvaru lekarskej posudkovej
¢innosti  Socidlnej poistovne, pobocka Poprad, voc¢i Comu nemal navrhovatel' d’alSie

namietky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
presktimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajtiice a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatela nemozno vyhoviet.

Predmetom preskimania bola zikonnost rozhodnutia odporkyne o zvySeni

invalidného dochodku navrhovatel’a.

Navrhovatel' sa doméhal priznania miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi

¢innost’ nad 70 %.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ je uvedend v prilohe ¢. 4
zékona aurCuje sa v percentach podla zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou
pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, aj so zretelom na zdvaznost’ ostatnych
zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’, zodpovedajuce roznym zdravotnym postihnutiam, sa nesCitavaju. Mieru

poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu Cinnost’, uréent podla rozhodujiceho zdravotného

postihnutia moZno zvysit najviac o 10 %, ak zdvaznost ostatnych zdravotnych postihnuti

ovplyviuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ (§ 71 ods. 5 az 8 zakona).

Podl'a vSeobecného posudkového hladiska sa miera poklesu schopnosti zarobkovej
¢innosti pri postihnuti koncatin (kapitola XV, oddiel G prilohy ¢. 4 zdkona) ur¢i podla
rozsahu a straty Casti konc¢atin po poraneni, vrodenych alebo ziskanych chyb, zostavajucich

nasledkov po operaciach a urazoch, zapalovych a degenerativnych ochoreniach.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova Cinnost’ pri stavoch po zlomenine
stehennej kosti lieCenych konzervativne aj osteosyntézou, prip. endoprotézou s poruSenou
funkciou koncatiny (vyraznd deformacia, svalova atrofia, porucha motorickej inervécie,
skratenie 0 4 cm a viac) podla kapitoly XV, oddielu G, polozky 43 pism. b) dosahuje
45-60%.
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Namietku navrhovatela k zaujatosti posudkovych lekarov socidlneho poistenia ako
zamestnancov Socidlnej poistovne odvolaci sud nepovazoval za dévodni. Po vzneseni
namietky zaujatosti vo¢i posudkovym lekdrom v koSickom kraji bol navrhovatel’ v sprdvnom
konani posudzovany posudkovym lekdrom pobocky Socidlnej poistovne Prievidza
a posudkovym lekarom ustredia so sidlom v Poprade. Dokazovanie znalcom nariad’uje sud
v pripade vyskytujucich sa rozporov medzi lekarskymi nalezmi a posudkami posudkovych

lekarov.

Navrhovatel’ sa domahal toho, aby podl'a kapitoly XV., oddiel A, polozka 1 pism. c)
prilohy €. 4 zdkona za rozhodujice zdravotné postihnutie boli ur€ené artropatie a iné choroby
kibov (fazké formy, trvale aktivne, progredujuce, liecbou tazko ovplyvnitelné,
s destruktivnym réntgenologickym nalezom, postihujiice viac kibov). Tak zavazné postihnutie
nevyplyva ani z lekarskych nalezov zaloZzenych v posudkovej dokumentacii, ani z lekarskych
nalezov predloZenych navrhovatel'om. Ak teda posudkovy lekar v posudku z 5. augusta 2009
dospel k zaveru, ze zdravotné poskodenie navrhovatel'a jednoznacne nemozno hodnotit’ ako
artropatie alebo artritidy, uvedené v kapitole XV, oddiel A, polozka 1 pism. ¢/ prilohy ¢. 4
zékona a ze ani postihnutie chrbtice nedosahuje stupen, na zéklade ktorého by toto postihnutie
bolo mozné zaradit’ pod kapitolu XV, oddiel E, polozku 3 pism. ¢/ prilohy ¢. 4 zakona
(s hornou hranicou percentudlneho rozmedzia 50%) a preto je pre navrhovatel'a priaznivejSie
percentualne hodnotenie podla kapitoly XV, oddiel E, polozka 43 pism. b/ prilohy ¢. 4 zdkona
(55%) s navySenim o 10% za d’alSie zdravotné postihnutia, potom aj odvolaci sid dospel
k zaveru, Ze posudok je uplny, logicky a presved¢ivy a nie je v rozpore so zavermi odbornych
lekarskych vySetreni. Vzhl'adom na to, ze navrhovatel’ ani v odvolacim konani nepreukazal
lekarskymi spravami, ze by jeho zdravotné postihnutie zodpovedalo charakteru a zavaznosti
postihnutia, uvedeného v kapitole XV, oddiel A, polozka 1 pism. ¢/ prilohy ¢.4 zakona, ani
odvolaci sid nepovazoval za potrebné doplnit’ dokazovanie o posudenie zdravotného stavu

a miery poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ znalcom.

Z uvedenych doévodov aj odvolaci sud povazoval posudok z 5. augusta 2009 za uplny,
objektivy a presvedcivy. Dospel k zaveru, ze odporkyna dostatocne zistila skutocny stav,
jej rozhodnutie zo 14. januara 2009 povazoval za a preto rozsudok krajského sudu podla

§ 250ja ods.3 Obcianskeho sudneho poriadku potvrdil.

Ucastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho

konania, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol Gspesny a odporkyni trovy nevznikli.
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Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave diia 30.juna 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



